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Zusammenfassung

Gewalt verandert Gesellschaften auf Dauer. Sigltzahatische Konsequenzen fir das Zu-
sammenleben und den Zusammenhalt einer GemeinsCGlestlIschaften konnen und durfen
deshalb Gewalt nicht ignorieren, da sie immer stdf&rselbstandigungstendenzen beinhaltet
und leicht endemische Formen annimmt. Damit angsemesuf Gewalt reagiert werden

kann, muss man nicht nur zwischen verschiedeneméioder Gewalt unterscheiden, sondern
auch etwas Uber die Hintergrinde, Ursachen unddintsgsbedingungen sowie tber mogli-
che Erklarungsansatze von Gewalt wissen. Nur sesigtdglich, frithzeitig passférmige Ge-

genstrategien zu entwerfen oder situationsadaqui&ewalt zu reagieren.

Die Uibergrof3e Mehrheit aller Gewalttaten findegimer Lebensspanne zwischen dem 12. und
dem 24. Lebensjahr statt. Jugendgewalt gilt alsrtmers schwerwiegend, weil sie in einer
Sozialisationsphase auftritt, die vielfach prag#irdias spatere Leben ist. Hier werden die
Regeln des Zusammenlebens gelernt, hier werdenisubra und ethische Mal3stdbe gesetzt,
und hier werden die Mittel und Formen erlernt, sickiner Gesellschaft durchzusetzen. Die
Gewalt Jugendlicher bzw. junger Erwachsener mauért micht nur das Gros aller Gewalt

aus, Jugendliche bzw. junge Manner sind rein gtaivtiauch die Hauptopfer von Gewalt.
Deshalb bendtigen alle Gesellschaften Mdglichkeitesh Formen des Umgangs mit Jugend-
gewalt.

Jugend ist eine Entwicklungsphase, die mit grol3eisalenzen fir die Heranwachsenden
verbunden ist, weil sie mit Selbstfindung, Idensitaind Personlichkeitsentwicklung sowie
neuen Rollen und Erfahrungen verbunden ist. Iremi@ntwicklungslandern kommen neben
diesen Faktoren im Allgemeinen noch eine Fille@@anomischer Probleme, soziale Un-
gleichheit und weitverbreitete Armut sowie nichtetat eine brisante demographische Ent-
wicklung hinzu, die es fur Jugendliche schwer maitien Platz in der Gesellschaft zu fin-
den. Das Thema Jugend und Gewalt muss in vieleni&ldungslandern vor dem Hinter-
grund einer breiteren und tiefgreifenden Geselldskiase gesehen, die Jugendgewalt selbst
als eine Verschlimmerung dieser Krise betrachtetiare Unter den gegebenen Umstanden
und Bedingungen ist es deshalb eigentlich weniggaenlich, dass Jugendliche Uberhaupt
gewalttatig werden, als dass noch vergleichsweessge Jugendliche Gewalt als Option be-
greifen.



Da die Erscheinungsformen und Hintergrinde von dadgewalt jedoch komplex und ihre
Ursachen vielgestaltig sind, setzen mdgliche Edkigsansatze von Jugendgewalt auf unter-
schiedlichen Ebenen an. Sie fokussieren auf vexdehe, teils widersprtchliche Aspekte und
sind von ihrem Entstehungskontext her v.a. auf mbst Industrielander zugeschnitten. Die
folgende Untersuchung setzt sich mit verschiedéneoretischen Erklarungsansatzen fur Ju-
gendgewalt auseinander. Im einzelnen sind dies

- psychologische Aggressions- und Triebtheorien,

- Sozialisations- und Lerntheorien,

- Theorien der Subkultur, des Protests und intrihgisGewalt,

- Modernisierungstheorien,

- Theorien relativer Deprivation,

- Desintegrationstheorien,

- Theorien, die demographische Entwicklungen in deelunkt ricken, und

- feministische Theorien.

Keine dieser Theorien ist fur sich allein in degkaeine umfassende Erklarung fur alle Pha-
nomene der Jugendgewalt zu liefern. Deshalb it keitegration verschiedener Theorieansat-

ze dringend geboten.

Zugleich sind mit den unterschiedlichen theoregsckrklarungsangeboten eine Vielzahl of-
fener Fragen (etwa nach der Kulturspezifik von Ggwach den allgemeinen Hintergriinden
und spezifischen Ursachen von Jugendgewalt, nacArdgemessenheit von Vergleichsmal3-
staben, nach der Ubertragbarkeit westlicher Korezapf die Situation in Entwicklungslan-

dern etc.) verbunden, die in der Regel nur durok eieitergehende Erforschung der Zusam-

menhange von Jugend und Gewalt geklart werden kdnne

Der TZ kommt die Aufgabe zu, mdglichst friihzeitigrd international koordiniert — Malf3-
nahmen zu entwickeln, die nicht nur effektiv im Ran einer notwendigen Konfliktinterven-
tion sind, sondern bereits im Sinne einer Gewalgméon wirken. Die TZ sollte ihre An-
strengungen auf dem Gebiet von Bildung und Erziglaiarken, weil diese Bereiche offen-
sichtlich am effektivsten Jugendgewalt eindAmmethwmgtinstige Sozialisationsverlaufe
ausgleichen. Dabei sollte ein spezielles Augenraafldie besondere Problematik junger
Madchen und Frauen gelegt werden. Langfristig kakstre Konfliktbearbeitung auf dem

Gebiet der Jugendgewalt setzt die friihzeitige iflerrung zukinftigethot spotsvoraus.



l. Einfihrung

Die vorliegende Studie setzt sich mit dem Problédndegend und Gewalt in sogenannten
Entwicklungslandern auseinander. Inshesondereegetibbei um maogliche Ursachen fir Ju-
gendgewalt und Erklarungsansatze, die verstandiamthen, wie es zu dieser Gewalt kommt,
welche Auslésefaktoren es fur die Gewalt Jugendhighbt und mittels welcher Theorien sich
Jugendgewalt erklaren lasst. Sodann wird auch maiglichen Bekampfungsmaoglichkeiten
gefragt und werden Uberlegungen im Hinblick aufR&ntegration von Jugendlichen nach
Gewalterfahrungen angestellt. Es ist unmittelbasiehtig, dass das Phanomen Jugendgewalt
bereits an sich héchst vielschichtig ist und eimg2ahl unterschiedlicher Phdanomene und
Aspekte beinhaltet. Dies trifft noch starker zupwelas Thema Jugendgewalt in Entwick-
lungslandern im Fokus der Betrachtung steht. Désivatden im folgenden Erscheinungs-
formen und Hintergriinde von Jugendgewalt kultursiseh fir einzelne Regionen beleuch-
tet, um einen Eindruck von der Unterschiedlichkeitl der Bandbreite der Gewalt von Ju-
gendlichen zu vermitteln. Denn trotz mancher gragdhder Gemeinsamkeit zwischen Ju-
gendlichen in hochentwickelten Industriegesellsimaiind unterentwickelten Regionen gibt
es doch betrachtliche Differenzen zwischen ihnenngtht nur mit dem allgemeinen Ent-
wicklungsniveau, sondern insbesondere mit den ladakrLebensbedingungen und der Le-
benssituation von Jugendlichen zu tun haben. Aacievt das Verstandnis von dem, was Ju-

gend jeweils bedeutet oder heil3t, betrachtlich.

Das ist aber nur die eine Seite des Problemfeldgsntl und Gewalt, namlich die von Ju-
gendlichen als Tatern. Zumindest ebenso gewicktigdoch die Kehrseite, namlich Jugend-
liche als Opfer. Jugendliche sind in hohem Mal3einrmganz verschiedenen Lebenskontexten
der Gewalt — zumeist relativ schutzlos — ausgetiefe sind in vielen Landern die Haupt-
leidtragenden von Gewaltanwendungen oder der FalgerGewalt. So sind sie beispielswei-
se Gewalt in hohem Mal3e im sozialen Nahbereich {feaderwandtschaft, Nachbarschatft)
ausgesetzt; Jugendliche selbst sind die Hauptepfedugendgangs und Banden; Gewalt er-
fahren sie aber auch durch gewaltsame Konfliki@aiSzerfall und Burgerkriege. Entspre-
chend zieht sich durch die gesamte Literatur tbsrithema Jugend und Gewalt ein funda-
mentaler Gegensatz: Entweder werden Jugendliclmaatsve Opfer gesehen oder sie werden
als aktive Tater und damit Bedrohungen fur die &ikbit und Ordnung eines Landes be-
trachtet. Differenzierte, auch die Ambivalenzen dlggendphase reflektierende Betrachtun-

gen sind selten.



In diesen einfuhrenden Bemerkungen wird es nelregesi grundlegenden Ausfiihrungen zur
Problematik der Jugendphase v.a. um DefinitionehBegriffe, um Grundlagen und Ab-
grenzungen, um Differenzierungen gehen, die zunstéiednis des nachfolgenden Textes
wichtig sind. Denn es ist nicht unbedingt klar, widerhaupt gemeint ist, wenn von Jugend-
gewalt in den Entwicklungslandern die Rede ist. Wede gewalttatige Jugendliche gibt es in
der Dritten Welt? Wer sind die Jugendlichen, umetigeht, welche Eigenschaften und Att-
ribute besitzen sie und in welchen sozialen Komtextben sie? Schlie3lich: Was sind typi-
sche Formen von Gewalt Jugendlicher? Welche Kdsterhaltet diese Gewalt fur die Ge-

sellschaft?

Wer sind die Jugendlichen?

Eine adaquate Definition des Begriffs Jugend ziegaeind damit zugleich die Lebenswelten
der Jugendlichen einzufangen, ist zun&achst einamaligrig. Das liegt weniger daran, dass
man nicht chronologisch ein bestimmtes Alter feglekonnte, in dem man die Heranwach-
senden als Jugendliche bezeichnet, sondern weseatlifunktionalen oder kulturellen As-
pekten, Uber die Jugend ebenfalls definiert wekdemte. So bezeichnet etwa die UN-
Kinderkonvention gleich zu Beginn in ihrem ersteniléel, dass ein Kind jedes menschliche
Wesen unter 18 Jahren ist, sofern nicht Gesetzehlmss die den Erwachsenenstatus aus-
dricklich eher festlegen. In der grol3en Mehrheitldamder liegt die Schwelle zum Erwach-
sensein jedoch bei 18 Jahren, so dass sie sichrauaiteren Konventionen findet. Andere
chronologisch angelegte Definition von UN-Orgariagn weisen gegenuber dieser stark di-
chotomen und juridischen Sichtweise (Kinder vs. &tasene) starkere Differenzierungen
und v.a. Uberlappungen auf. Als Jugendlichgolescenisgelten der WHO, UNICEF und
UNFPA etwa alle Personen der Altersgruppe zwisditeand 19 Jahren. Die UNO selbst be-
zeichnet das Alter zwischen 15 und 24 Jahren glentugouth) und betrachtet Personen
zwischen 10 und 24 Jahren als junge Leybeiig people Weil die meisten Definitionen

von Jugend auf westlichen Verstandnissen bzw. Téreder Kindentwicklung aufruhen, die
jedoch keineswegs Uberall Gultigkeit besitzen, ggotlaneben noch starker funktional oder
kulturell ausgerichtete Definitionsversuche. Fuolkéle Definitionen von Jugendlichen heben
darauf ab, dass Jugend etwa das Alter umfassgnmesd um den Ubergang vom Kindsein
zum Erwachsensein geht, und das durch bestimmt@lRitind physische Veranderungen ge-
kennzeichnet ist. Kulturelle Definitionen hingegeghmen starker auf die sozialen Kontexte

Bezug, also auf die Rollen, die Individuen in eihestimmten Gesellschaft zugeschrieben



werden oder ibernehmen. Beide Definitionslinierubksichtigen damit starker die regionale
kulturelle Vielfalt und die groRe Variabilitat déuschreibung des Status’ Jugendlicher, der
eben friher oder spater erreicht wird. Jugendashcein soziales Konstrukt und kein ein fur
alle Mal festgelegter Altersabschnitt. Jugend hextigeer mit einer bestimmten Altersstufe zu

tun, als mit einem bestimmten Status und Verhalten.

DerWorld Youth Reporgibt folgende allgemeine Definition: ,Youth repesss the transition
from childhood to adulthood and is therefore a dyigastage in an individuals development.
It is an important period of physical, mental andial maturation, during which young peo-
ple are actively forming their identities and detaring acceptable roles for themselves
within their communities and societies. They aeasingly capable of abstract thought and
independent decision-making. As their bodies caito change, their sexuality begins to
emerge, and they are presented with new physicbéamtional feelings as well as new so-
cial expectations and challenges.” (World Youth &eR005: 150) Betrachtet man Jugend in
diesem Sinne, dann lasst sich der Ubergangspromssstlich durch fiinf Dimensionen
kennzeichnen: intensives Lernen, gkills und Humankapital fir das Leben zu bilden; Ein-
tritt in das Berufsleben, um sich und ggf. die Hamiersorgen zu kdnnen; Gesundbleiben
und Gesundheitsrisiken und -gefahrdungen umzugelheen; Familien grinden und sich auf
die Elternschaft vorbereiten; Birgerrechte und Bipflichten in einem Gemeinwesen ken-

nen- und auszulben lernen.

Nicht selten wird der Terminus Jugend entsprech@n8inne einer allumfassenden Katego-
rie benutzt, um eine koharente Gruppe zu charaiteen, in der Differenzen von Geschlecht,
Klasse, Ethnizitat 0.4. als sekundéar gegenibegel@einsamen Identitat als Jugendlicher be-
trachtet werden. Es darf aber nicht Gbersehen werdess diese Aspekte der Jugendphase
keineswegs aul3erlich bleiben. Das Leben von Jumded! in der Dritten Welt oder in ein-
zelnen Entwicklungsléndern zeichnet sich durch gI3paritaten im Zugang zu Ressour-
cen, enorme soziale Ungleichheiten und sehr urtedliche Lebensstile zwischen einzelnen
Gruppen von Jugendlichen aus. In vielen TeilerMdelt leiden junge Menschen an Hunger,
ihnen fehlt der Zugang zu Bildung und Gesundheitggitungen, sie haben schlechte Be-
rufsaussichten und sind in der Folge auch Unsidiednd Gewalt ausgesetzt. Neben diesen
ungleichheitsbasierten Aspekten spielen noch ethait/ntergliederungen fiir die Lebens-
chancen Jugendlicher ein gewichtige Rolle. Sindelsehaften stark ethnisch segregiert oder

gibt es in ihnen starke ethnische Minderheitenndaailagen sich die unterschiedlichen



Normen, Wertvorstellungen und Lebensweisen so niel@dss sie schliel3lich eigenstandige
Spaltungs- und Trennlinien in einer Gesellschaftstibuieren, die soziale Ungleichheit noch
verstarken. Nicht zuletzt muss hier darauf hingeefiewerden, dass Jugend auch eine be-
deutsame und weitreichende Gender-Dimension enthdltesem Entwicklungsstadium
trennen sich namlich endgiltig die gesellschafdicErwartungen und personlichen Aspirati-
onen von Jungen und Madchen. Gerade Madchen ugd ferauen erfahren in diesem Zeit-
abschnitt neue Restriktionen und ihre Einstellungah ihr Verhalten, insbesondere ihre Se-
xualitat, wird starker ,uiberwacht”. Haufig werdamge Madchen aus den kulturellen Nor-
men einer Gesellschaft (Reinheit, Heiratsfahigkanilienreputation, Ehre etc.) heraus stér-
ker ,beschutzt” als dies bei Jungens der FalM&ihrend sich die Handlungsspielraume fir
die mannlichen Jugendlichen erweitern, nehmenisidié weibliche Jugend in der Regel

eindeutig ab.

Die Probleme Jugendlicher vor dem Hintergrund demagraphischen Entwicklung

Die demographischen Trends in vielen Entwicklungdéin verlaufen vollkommen kontréar

zu denen der entwickelten Industrielander: Wéahtetmdere mit Problemen der zunehmenden
Uberalterung ihrer Gesellschaften zu kAmpfen hatiierhereits zu einem weitreichenden
Umbau in den sozialen Sicherungssystemen zwingémach ganzlich unabsehbare Konse-
quenzen fur die Zukunft beinhalten, sind die meigatwicklungslander sehr junge Gesell-
schaften, d.h. der Anteil von Kindern und Jugermiitan der Gesamtbevolkerung ist sehr
hoch. Gegenwatrtig gibt es in den Entwicklungslandbie gro3te Jugendpopulation seit
Menschengedenken. UN-Statistiken sprechen davas,lila zu 48% der Weltbevdlkerung
unter 24 Jahre alt ist; 86% der 10-24-Jahrigennebeen Entwicklungslandern. Dort sind
allein 1,3 Mrd. junge Leute zwischen 12-24 JahilerNd&hme man den Anteil der Kinder
hinzu, so erhéhte sich der Anteil noch deutlichziBlet man diese in Bevolkerungsprojektio-
nen ein, dann wird die Zahl der12-24-Jéhrigen ilgrfelpunkt mit 1,5 Mrd. Menschen im
Jahr 2035 erreichen und danach nur graduell abnehtieter diesen allgemeinen Zahlen
verbergen sich unterschiedliche regionale Trendh& die Zahl von Jugendlichen in Ost-
asien (insbesondere China) schon seinen Gipfelprndicht und nimmt langsam wieder ab.
Das gleiche gilt fur weite Teile Europas und Zelaseens. Am anderen Ende der Skala findet
sich die jugendliche Bevolkerung im subsaharischieika, die sich bereits seit 1950 vervier-
facht hat und schnell weiter wachsen wird. Stidadiateinamerika und die Karibik sowie

die MENA-Region haben schon einen Gipfelpunkt (bessin hohes Plateau) erreicht und



liegen zwischen den beiden Extremen, wobei dierjdieghe Bevolkerung in Lateinamerika
eher auf hohem Niveau stagniert, in der MENA-Regiooh langsam wachst und in den
nachsten 25 Jahren ihren absoluten Hohepunkt kti@gl. World Bank 2007: 33).

Wie sind diese unterschiedlichen demographischeéwiBkiungstrends zu erklaren? Wahrend
in den westlichen Industrielandern der demograpieis@andel bereits im Laufe des 19.
Jahrhunderts eintrat und das Sinken der Sterblick&eliel3lich mit einem verringerten Ge-
burtenwachstum einherging, so dass sich GeburtehMortalitdtsraten ungefahr die Waage
hielten — das Bevolkerungswachstum betrug kaum 186 verlief die demographische Ent-
wicklung in quantitativer Hinsicht den meisten Eiiungslandern génzlich anders. Hier
nahmen die Sterblichkeitsraten in den 1950er uridd©Jahren stark ab und erzeugten ein
Bevolkerungswachstum, das in manchen Landern (#eprdé Jahr betrug. Das rapide Bevol-
kerungswachstum dieser Jahre — die sogenanntek&eutgsexplosion — ist der Ursprung
der gegenwartigeyouth bulgesdenn die heutigen Jugendlichen sind die KindeiGlnera-

tion jener Bevolkerungsexplosion.

Es ist unmittelbar einsichtig, dass nicht nur disetalterung von Gesellschaften diese vor ho-
he Herausforderungen stellt, sondern dass ein hatterl von Kindern und Jugendlichen e-
benfalls zum Krisenfaktor fir Gesellschaften werllann. Wenn Kinder und Jugendliche
auch haufig positiv bewertet und ihr grundlegeri8igitrag zu Entwicklungsprozessen her-
vorgehoben werden, so machen in den letzten Jala@nimmer haufiger Schlagworte einer
»youth cisis bzw. einer youth in crisis oder Vorstellungen einer mit demographischen und
soziobkonomischen Faktoren in Verbindung stehenden,ausufernden Jugendgewalt” die
Runde. Wie immer man diese ,Jugendkrise” ndhelirnast— es wére interessant zu unter-
scheiden, ob es sich um eine genuine Krise demdligagndelt, die dann Auswirkungen auf
die Gesellschaft hat, oder ob sich nicht die Gsskdft in einer Krise befindet, die wiederum
dramatische Ruckwirkungen auf die Jugendlichen-tsatheint es zu stimmen, dass die Ju-
gendlichen als Kategorie in der Mehrzahl hochgraigufrieden mit ihrer Lebenssituation
sind — und zwar unabhangig von der Weltregion. fRedanhellig fihlen sie, dass ihnen eine
gute Ausbildung vorenthalten wird bzw. sie keinéedgdrziehung bekommen kénnen; sie ha-
ben nur schlechte Beschaftigungsaussichten undimadéedioffnungen auf einen guten Be-
ruf; sie identifizieren sich kaum mit dem Denkerd tfiandeln der Eltern; sie fuhlen sich in
der Gesellschaft an den Rand gedrangt und sehelsne wirklichen Einfluss. Wenn dies

auch mit den schwierigen Ubergangsprozessen zuradisenenalter zu tun haben mag, in
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dem Fragen der Identitdt besonders gravierend smkiann ein Blick auf die realen Proble-

me in den einzelnen Weltregionen doch die Wahrnetgniir Gber schwierige Abgrenzungs-

und Identitatsbildungsprozesse hinaus gehendefsobe Probleme der Jugendlichen schér-
fen (vgl. zum folgenden World Bank 2006).

Der afrikanische Kontinent steht mit seinem sclamelWachstum einer jugendlichen Bevol-

kerung vor den groRten Herausforderungen. UbeN#00Menschen sind dort im Alter von
12-24 — und die Zahl wird in den nachsten 20 Jatweiter stark wachsen. Die sich hier

schon andeutende demographische Beule wird derrémmtvor verschiedene Herausforde-

rungen stellen:

Die mangelnde Gesundheitsvorsorge und die AIDS-étpid haben einen verheerenden
Effekt auf die Jugend auf dem Kontinent. AIDS ist ersten Todesursache unter den
jungen Leuten geworden, so dass die Lebenserwatdllhgnd die Mortalitét steigt.

Viele Lander des Kontinents sind durch Burgerkrjegavaltsame Konflikte und Staats-
zerfall gekennzeichnet oder verfiigen insgesamtibar fragile Staatsstrukturen. Die
Wiederherstellung einer grundlegenden Infrastrughd sozialer Dienste, um die Be-
durfnisse von Jugendlichen zu befriedigen, wie alielDemobilisierung und Reintegra-
tion von ehemaligen K&dmpfern und Kindersoldatedas zivile Leben, sind vordringliche
Aufgaben flr eine zukiinftige Krisenpravention unteeRezivilisierung.

Auch das Erziehungssystem steht vor grof3en Henalestongen. Obwohl die Einschu-
lungsraten uberall gestiegen sind, schliel3en 45%udgen Menschen die Grundschule
(primary school) nicht ab. Da der Ubergang zu emi¢th und hoheren Schulformen wegen
mangelnder 6ffentlicher Unterstiitzung haufig niettiglich und der Zugang zur Universi-
tat nach wie vor exklusiv ist, sind fur die meisfergendlichen Aussichten auf gute Jobs
prekar.

Die Jugendarbeitslosigkeit ist auf dem afrikanisckentinent von allen Weltregionen
am hochsten. Da viele junge Menschen gezwungensthdn frih zum Lebensunterhalt
beizutragen, gibt es zudem im subsaharischen Aéitkan hohen Anteil von Kinderarbeit
im informellen Sektor. Informalitat und Kinderarbbedeuten aber eine geringe Qualitat
der Beschaftigung ohne soziale Sicherheit.

Daruber hinaus sind Fragen der Herausbildung endemnlichen ldentitat von besonderer
Bedeutung, weil sie an der Schnittstelle zwischenflkt und Gewalt, Sex und AIDS

liegen und viel mit Geschlechterhierarchien undi@auweisungen zu tun haben.
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Die Zahl der Jugendlichen im Alter zwischen 1224stasien und der Pazifikregion hat mit
ca. 450 Mio. Menschen — das Gros entféllt dabeiChuha — nahezu ihren Hohepunkt er-
reicht. Besondere Probleme der Jugendlichen kbmniahgenden Tatsachen gesehen wer-
den:

- Die Jugendarbeitslosigkeit ist in den meisten Lam@eheblich hoher als die der Erwach-
senen. GrolRere Diskrepanzen zwischen den Erziesystgsnen und den Arbeitsmarktan-
forderungen und abrupte Ubergange von der SchslAripeitsleben sorgen hier fiir rela-
tiv gro3e Friktionen.

- Konflikte und politische Instabilitat haben im Verid mit wirtschaftlichen Krisen und
Regierungsversagen zu sozialen Entwurzelungsprezessihrt, welche die Jugendli-
chen zu einem Instabilitatsfaktor ersten Rangederaclugendliche kdmpfen in Ost-
Timor fUr die Unabhangigkeit, protestieren in Indsien gegen die repressive Politik der
Regierung oder gehen in verschiedenen anderen traafieStralRengangs kriminellen
Aktivitaten nach.

- Viele junge Leute sind gezwungen, flr bessere Leenspektiven ihre angestammten
Wohnorte zu verlassen und zu migrieren. Sowohirdiergesellschaftlichen (Land-Stadt-
Migration) wie auch internationalen Migrationsbewegen sind vom Umfang her be-
achtlich, aufgrund der schlechten Ausbildung vogeduallichen aber &uf3erst risikoreich.

Im osteuropdisch-zentralasiatischen Raum gibt eadlarnd 65 Mio. junge Leute im Alter
von 14-25 — die Mehrheit davon in Zentralasien. Wésentlichen Herausforderungen kénnen
hier in folgenden Aspekten gesehen werden:

Der Ubergang von der Schule in die Arbeitsweltrgtlivielen Jugendlichen nicht. Es gibt
hohe Abbrecherquoten, Analphabetismus und betiéleatFehlqualifikationen sowie ei-
ne hohe Arbeitslosigkeit unter den Jugendlichen.

- Uber 18 Mio. Jugendliche der Region (27%) sindisbhiveg ,iberfliissig”, d.h. sie ar-
beiten nicht und gehen auch nicht zur Schule. Diegendlichen unterliegen Multi-
Exklusionen und sind besonders anfallig fur kririg@ktivitaten jeder Art.

- Auch in dieser Region gibt es hohe interne undragt&ligrationsziffern unter den jun-
gen Leuten. Debrain drain gut ausgebildeter Krafte und ein ausgepréagter Menthan-
del gehoren mit zu den schwerwiegendsten Probldimahie Region und die Jugend.

- Mehr als 80% aller AIDS-Infizierten in der Regiandunter 30 Jahre alt. Drogenhandel,

die Art des Drogengebrauchs und Prostitution trageacheidend zur Ausbreitung der

Krankheit bei.
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- Halt und Orientierung gebende Familienstrukturesetdsich durch den begrenzten Zu-
gang zu Bildung und zum Arbeitsmarkt auf, so dassHeiratsverhalten hinaus gezdogert
wird und die Zahl auRerehelicher Kinder dramat@ehimmt. Damit steigt das Armutsri-
siko betrachtlich.

- Die Jugendlichen sind zu einem kritischen politestiAkteur in der Region geworden,
weil sie nur ungenigend in politische Prozesselwmsx und durch zentralistisch-
autoritare Strukturen von effektiver Partizipatiomd sie betreffenden Entscheidungen

ausgeschlossen sind.

Die Zahl der Jugendlichen in Lateinamerika undKketbik betragt ca. 140 Mio. Die Mehr-
heit der Lander erlebt diesbezlglich gerade eimenagjraphischen Gipfelpunkt, in anderen
steht er noch bevor. In einigen Landern betragiaeil der Jugendlichen an der Bevdlke-
rung bis zu 60%.

- Soziale Ungleichheiten kennzeichnen hier die Staader Jugendlichen. Schicht- und
milieuspezifische Schulbildung, unterschiedliches®&®gftigungsmaoglichkeiten, Arbeit im
formellen oder informellen Sektor sowie Arbeitsiggit und Unterbeschaftigung sorgen
fur betrachtliche Chancenungleichheiten, die nagateld Diskriminierungen aufgrund des
Geschlechts und der ethnischen Zugehorigkeit witstéerden.

- Ein betrachtlicher Anteil der jungen Leute verfagtht Gber eine angemessene Schuld-
bildung. Von den 20-Jahrigen haben 50% nicht dieséary school abgeschlossen, ho-
here Bildung ist nach wie vor einer kleinen Schiatrtbehalten.

- Die Jugendarbeitslosigkeit betragt durchschnittliéPo und liegt damit betrachtlich tber
der der Erwachsenen. Die grol3e Mehrheit der Jugped verflgt nicht Gber Erzie-
hungs-Kapital und ist somit auch nicht in der Lagi@sprechendes Sozialkapital zu bil-
den. Ca. 20% der Jugendlichen zahlen zu den sogemayUberfliissigen.

- Die AIDS-Infektionen steigen insbesondere unter diggendlichen in der Karibik stark
an, ihr Zugang zu Gesundheitsdienstleistungeriestheitig begrenzt.

- Jugendgewalt ist Gber die gesamte Region hinwepwsdireitet. Insbesondere die Be-
deutung von Jugendbanden und Gangs sowie die mgeDrin Verbindung stehende
Gewalt hat stark zugenommen. Die Mortalitatsrateteiuden Jugendlichen sind — lander-
spezifisch unterschiedlich — hoch.

- Viele Jugendliche sehen den einzigen Ausweg iroreder und tUberregionaler Migration.

Ende der 1990er Jahre lebten beispielsweise 2,3jiMjendliche Lateinamerikaner in
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den USA. Dies hat in einigen Landern bereits drésola¢ Folgen fur die Familienstruktu-

ren.

In der MENA-Region leben etwa 100 Mio. Jugendligim¢schen 12 und 24 Jahren. Die Zahl
der jungen Menschen wird ihren Hochststand hidrierden nachsten 25 Jahren erreichen.

Die Jugendarbeitslosigkeit ist eines der vordroiglien Probleme in dieser Region. Zwar
ist die Arbeitslosigkeit generell hoch, aber digehwdarbeitslosigkeit liegt haufig zwi-
schen 50% und 60%. Angesichts der gro3en Zahl dlligker stehen die Arbeitsmarkte
unter einem enormen Druck, der nur partiell dunehEkpansion des Erziehungssystems
und Migrationsprozesse verringert werden kann.

Obwonhl Bildung und Erziehung bereits stark ausgeawerurden, ist die Qualitat und die
Relevanz des Erlernten haufig gering, so dass egeligftigungsaussichten trotz verbes-
serter Allgemeinbildung nicht steigen.

Die politischen Systeme der Lander des Nahen untiekéin Ostens und Nordafrikas er-
lauben es den Jugendlichen in der Regel nichtpétisghen Prozessen teilzuhaben und
ihre Interessen geltend zu machen. Hohe Arbeitgtedi und blockierte politische Kom-
munikationskandle sorgen fir Frustrationen, dieKiasliktrisiko erhdhen. Gerade in
Transitionsgesellschaften ist die Konfliktivitatdino Das Zusammenspiel eines hohen An-
teils frustrierter Jugendlicher mit wirtschaftlich&risenprozessen und politischen Blo-
ckaden erklart einen Gutteil der Konflikte der tetz Jahre innerhalb der Region.

In der gesamten Region sind Gender-Differenzelk stasgepragt. Obwohl sich der Zu-
gang zu Bildung und Arbeit fir Frauen in den latzlahren schon verbessert hat, besteht
hier eine betréachtliche Lucke fort, weil haufig ede& Normen den gleichberechtigten Zu-
gang begrenzen. Entsprechend ist die Arbeitslogigkéer jungen Frauen hoch und sind
die erreichten Bildungsabschliisse geringer alsleiigungen Manner.
Schwangerschaften stellen zudem in der Regionetnathtliches Gesundheitsrisiko dar,
weil damit verbundene Erkrankungen eine bedeut&odesursache fur junge Frauen

sind.

In Stdasien betréagt die Zahl junger Menschen zwisd®2-24 Jahren ungefahr 400 Mio. Das

sind ein Funftel der Gesamtbevdlkerung der Regrahatwa 30% aller Jugendlichen in den

Entwicklungslandern. Ihre Zahl wird noch langsametumen und in den nachsten 25 Jahren

in den meisten Landern einen Gipfelpunkt erreichen.
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- Jugendliche stellen auch in dieser Region etwéddiée aller Arbeitslosen. Das Beschaf-
tigungswachstum hat hier nicht mit dem allgememérischaftswachstum Schritt gehal-
ten und es gibt ein betrachtliches Missverhéltnisezhen den in der Schule erworbenen
und den von Unternehmen erwarteten Qualifikatiodeidem ist der Anteil von Kinder-
arbeit in dieser Region sehr hoch.

- Die Jugendlichen sind in hohem Mal3e Gesundhekensausgesetzt: Dies betrifft zum
einen die geringe Kenntnis Uber sexuell UbertragBaankheiten und risikoreiches Sexu-
alverhalten — 50% aller Neuinfektionen an AIDS ali¢h auf Jugendliche —, zum anderen
eine schlechte Gesundheitsversorgung — so sind2lB®%oeler Todesfalle von jungen
Frauen auf Schwangerschaftskomplikationen zurickmeh. Auch ist der Tabakkonsum
unter Jugendlichen stark angestiegen.

- Gender-Unterschiede sind zudem in der Region voRBegrBedeutung. Sie benachteiligen
junge Frauen auf vielfaltige Art und Weise. Diegibat mit geringen Einflussmoglich-
keiten in Bezug auf die Ausbildung, betrifft sodate moégliche Partnerwahl und setzt
sich spater bei Entscheidungen in der Familie fdier 40% der weiblichen Jugendlichen
sind verheiratet, bevor sie das 18. Lebensjahrohitreaben. Die Analphabetenquoten
sind unter jungen Frauen erheblich héher als baniiéhen Vergleichsgruppen. Zudem
sind die jungen Frauen in hohem MaRRe Gewalt imadeziNahbereich ausgesetzt und
hausliche Gewalt ist eine der gro3ten Todesursaithigange Frauen in der Region.
Frauenhandel und sexuelle Ausbeutung, insbesordarErauen aus armen landlichen

Gegenden, sind an der Tagesordnung.

Jugend und Gewalt

Wenn es um die Thematik ,Jugend und Gewalt* gahinian zunachst gut beraten, sich vor
allfalligen Vereinseitigungen des Themas zu hiidaht nur ist der Umfang des Problems in
einzelnen Landern héchst unterschiedlich, sondegil# auch das, was man die ,Normali-
tat" von Jugend nennen kénnte. Damit ist gemesssdauch Jugendliche in der Dritten Welt
in relativ geschitzten oder behlteten Verhaltnisagwachsen, nicht oder kaum mit Gewalt
in Berithrung kommen und sie — durch welche Umstaudé immer — nicht gewalttatig wer-
den. Gewalt hat auch in der Dritten Welt einentrekindeutigen Schicht- und Milieubezug,
d.h. diejenigen Jugendlichen, die zu Gewalttatezrden, entstammen in ihrer tGbergrof3en
Mehrheit aus den unteren Schichten oder prekareml8olieus. Zudem muss daran erinnert

werden, dass Jugendgewalt in der Dritten Welt —amieh hierzulande — heif3t, dass ganz -
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berwiegend junge Manner Gewalt anwenden und jungeef nur zu einem verschwindend
geringen Anteil daran beteiligt sind. Dass das Taehigend und Gewalt” so stark im Mit-
telpunkt des offentlichen Interesses steht, hat esman damit zu tun, dass Jugendgewalt in
viel hdherem Mal3e sichtbar ist als die Gewalt asrd@ruppen. Sie findet ndmlich — im Ge-
gensatz etwa zu hauslicher Gewalt — haufig als @ngewalt in Gangs, in der Offentlichkeit
oder in der Schule statt. Zum anderen erregt digaeind Brutalitdt Jugendlicher aufgrund
ihres Alters ordnungspolitische und sozialpadagdgisAufmerksamkeit, weil es um Sicher-
heitsbedurfnisse der Bevdlkerung und Praventiodsr tnterventionsmafl3nahmen geht, um
die Jugendlichen wieder in die Gesellschaft zuginégen. Schliel3lich tragt die mediale Be-
richterstattung dazu bei, die Gewalt von Jugendhcgirell auszuleuchten und Bilder und Me-
taphern in der Offentlichkeit zu verbreiten, diedaaufig zu einer Uberschatzung des Phé-

nomens wie der Gewalt generell fihren.

Gleichwohl ist der immer wieder hergestellte Nexas Jugend und Gewalt durchaus berech-
tigt, denn Jugendliche sind weit Uberproportionajéwaltsame Konflikte verstrickt und das
Gros der Gewalt, der Straftaten, von Devianz umaikellem Verhalten wird von Jugendli-
chen und jungen Mannern begangen. Hier ist sogéetaten Jahrzehnt eine Verjingung der
Gewalttater und eine Verrohung im Gewaltverhaltegeddlicher feststellbar. Neben der dif-
fusen ungerichteten Gewalt und rein instrumentegBemwalthandlungen muss Gewalt auch im
Kontext der Ausdrucksmoglichkeiten von Jugendlichetrachtet werden, die in spateren
Lebensabschnitten an Relevanz verlieren. Das Jagiendilt als eine experimentierfreudige
Lebensphase, in der Identitaten gebildet und Pecbiritsmuster geformt werden. Mann-
lichkeitsnormen und Mannhaftigkeitsrituale, die laden Einsatz korperlicher Gewalt als
Mittel der eigenen Interessendurchsetzung beintaitel Legitimierungen aggressiver und
auffalliger Verhaltensmuster sind an der TagesandnDie komplexe, durch hochgradige
Ambivalenzen gekennzeichnete und identitatsmaliy bolichige Jugendphase ladt also ge-
wissermal3en auch zur Gewalt ein bzw. legt sie alsdlingsmuster zur Selbstbehauptung

nahe.
Um welche Gewalt geht es?
Doch was soll Gberhaupt unter Gewalt verstandeneverum welche Arten und Typen von

Gewalt es sich handelt, die Jugendliche anwendend&hen sie ausgesetzt sind, und welche

Hintergrinde und Ursachen hat Gewalt? Da ein Tiedat Fragen in den folgenden Kapiteln
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naher erortert wird, sollen an dieser Stelle noigel einfihrende und grundlegende Differen-
zierungen vorgenommen werden. Das betrifft zunddtstGewaltbegriff und die universell
gultige Unterscheidung von direkter, strukturelied kultureller Gewalt (Imbusch 2002). Als
Gewalt wird in der Regel zunachst der Kernberemhdirekten physischen Gewaltanwen-
dung gegen andere Personen verstanden, deren&®tiidigung, Uberwaltigung oder Ub-
ermdachtigung ist. Die Gewalt selbst kann dabei ehgerichtet sein (z.B. bei Cliquen, Gangs
oder Jugendbanden, die mit wahllosen Uberfalleab&t&hlen und Bedrohungen auf sich
aufmerksam machen), instrumentellen oder zielgesieh Charakter haben (z.B. bei Raubern
und Mordern, deren Gewalt in der Regel auf einitrastes Ziel oder Gut gerichtet ist; oder
bei Hooligans, Skinheads und rechtsextremen Grygpenhre fremdenfeindlichen und ras-
sistischen Mentalitaten in Gewalt umsetzen) odieregpressiv ausgelbt werden (z.B. als
Ausagieren von Mannlichkeitsritualen, Lust am Z&fpald an harteren Gangarten etc.). Die-
sem Kernbereich der direkten physischen Gewaltaldi&/ariation auch noch die psychische
Gewalt beinhaltet, steht die strukturelle Gewalieggiber. Unter struktureller Gewalt versteht
man jene Formen und Arten der Gewalt, die ohneéktdireTater auskommen und die sich e-
her aus den anonymen Strukturen einer Gesellsetgdgben. Sie beschneidet Entfaltungs-
maoglichkeiten von Menschen, reduziert Lebenschanoenverbaut Zukunftsoptionen, ohne
dass dies dem Einzelnen immer bewusst ist. Die MdgKritt in der Regel als sozialer Zwang
auf, der von Ge- und Verboten begleitet wird, drieiod sie als soziale Ungerechtigkeit. Er-
fahrungen struktureller Gewalt von Jugendlichemgat, Ausgrenzung, Marginalitat) kbnnen
— je nach Umgang mit dieser Realitat — selbst @ichtige Quelle von Gewalt seitens der Ju-
gendlichen werden. Aufstandsbewegungaris, gewaltsame Proteste, Plinderungen sind
dann die gelaufigen Ausdrucksformen dieser ausaferissen struktureller Gewalt resultie-
renden Gewaltformen. Als kulturelle Gewalt bezeatrman demgegeniber all jene legitima-
torischen, beschonigenden, beschwichtigenden untkekenden Argumentationen, die dar-
auf abzielen, Gewalt nicht mehr als solche ers@meru lassen, ihren an sich problemati-
schen Charakter zu verkleinern oder ihren Einsatfahig zu machen. Kulturelle Gewalt
weist ein grofRes Spektrum von méglichen BegrindurigeGewalt seitens der an Gewalt
Interessierten auf und besteht etwa in der Vermiedhg der Gewalt (z.B. ,ist doch nicht so
schlimm®, ,hat uns auch nicht geschadet”), der Akaeazsteigerung von Gewalt (z.B. ,ist
doch gar keine Gewalt”, ,ist notwendig zur Vertguing“) und der Legitimierung bestimmter
Gewaltarten (z.B. ,wir missen hart und mit allertt®ln zurtickschlagen®, ,Gewalt ist das
einzige, was jetzt noch hilft*). Nimmt man hier mogymbolische Gewalt hinzu, also Gewalt,

die sich iiber Worte (z.B. Propaganda, Beschimpfemerten), Gesten (z.B. Uberlegen-
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heitsgesten, P6beleien, Mobbing, Bullying) odetelle Normen (z.B. FGM, korperliche
Zuchtigung) realisiert, dann lasst sich in BezufjJaigendliche nicht nur feststellen, dass die-
se haufig einen ruppigeren Umgangston pflegenadeh vor dem Einsatz von Korperkraft
nicht zuriickschreckt, sondern in der Auseinandeusget mit anderen Jugendlichen kraftmei-
erische Haltungen an den Tag legen, die bereit¢drfeld zur eigentlichen Gewalttat Ehr-
furcht, Angst oder Schrecken verbreiten sollen.

Umfang und Formen der Gewalt

Jugendliche und junge Manner sind in allen Gedadiften die hauptséchlichen Gewalttater.
Gewalt durch Jugendliche gehort zu den sichtbafstemen der Gewalt in jeder Gesell-
schaft. Die Jugendlichen sind aber auch diejenidienam haufigsten Opfer von Gewalttaten
werden. Morde und nicht todlich verlaufende Gewaitl weltweit eine zentrale Ursache fur
vorzeitigen Tod, schwerwiegende Verletzungen undliditat. Da eine genaue Erfassung al-
ler Gewalttaten nicht moglich ist und diesbeztghatht nur betrachtliche Dunkelziffern,
sondern haufig auch nur lickenhafte statistischizéichnungen existieren, soll im Folgen-
den am Beispiel der Mordraten an Jugendlichen AGsamal Umfang des Problems annahe-
rungsweise verdeutlicht werden. Fur das Jahr 20D geschatzt, dass etwa 199.000 Jugend-
liche durch Totungsdelikte umgekommen sind (dad 8i@ pro 100.000 Einwohner). Das be-
deutet, dass im Durchschnitt jeden Tag 565 Jugamallkzwischen 10 und 29 Jahren an den
Folgen interpersoneller Gewaltanwendung gestorlmeh Bie Homizidraten variieren je nach
Region betrachtlich: Sie reichen von 0,9 pro 100.@0den westeuropéischen Gesellschaften
und Teilen Asien und des Pazifiks tiber 17,6 praQ@®in Afrika bis hin zu 36,4 pro

100.000 in Lateinamerika (WHO 2002).
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Land Jahr Gesamtzahl Homizidraten | pro 100.000 Einwohner
Total mannlich weiblich
Albanien 1998 325 28,2 53,5 5,5
Argentinien 1996 628 52 8,7 1,6
Australien 1998 88 1,6 2,2 1,0
Aserbaidschan 1999 194 6,7 12,1
Brasilien 1995 20386 32,5 59,6 5,2
Chile 1994 146 3,0 51
Deutschland 1999 156 0,8 1,0 0,6
Ekuador 1996 757 15,9 29,2 2,3
El Salvador 1993 1147 50,2 94,8 6,5
Frankreich 1998 91 0,6 0,7 0,4
Grof3britannien 1999 139 0,9 1,4 0,4
Italien 1997 210 1,4 2,3 0,5
Japan 1997 127 0,4 0,5 0,3
Kanada 1997 143 1,7 2,5 0,9
Kasachstan 1999 631 11,5 18,0 50
Kirgistan 1999 88 4,6 6,7 2,4
Kolumbien 1995 12834 84,4 156,3 11,9
Kuba 1997 348 9,6 14,4 4,6
Mexiko 1997 5991 15,3 27,8 2,8
Niederlande 1999 60 15 1,8 1,2
Paraguay 1994 191 10,4 18,7 -
Polen 1995 186 1,6 2,3 0,8
Puerto Rico 1998 538 41,8 77,4 5,3
Russland 1998 7885 18,0 27,5 8,0
Spanien 1998 96 0,8 1,2 0,4
Sudkorea 1997 282 1,7 2,1 1,3
Thailand 1994 1456 6,2 10,0 2,2
Turkmenistan 1998 131 6,9 12,4
Ukraine 1999 1273 8,7 13,0 4,3
Ungarn 1999 41 1,4 1,4 15
USA 1998 8226 11,0 17,9 3,7
Usbekistan 1998 249 2,6 3,8 1,3
Venezuela 1994 2090 25,0 46,4 2,8
Weildrussland 1999 267 8,8 13,2 4,3

(WHO: World Report on Violence and Health, S. 28f.)
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Die Homizidraten unterscheiden sich aber nichtinwerschiedenen Weltregionen, sondern
auch hinsichtlich einzelner Lander drastisch voaeder. Von den Landern, fur die tberhaupt
entsprechende WHO-Daten verfligbar sind, weisejudendlichen Homizidraten fir be-
stimmte lateinamerikanische Staaten — 84,4 pro00D00n Kolumbien; 50,2 pro 100.000 in

El Salvador; 32,5 pro 100.000 in Brasilien — unel idaribik — 41,8 pro 100.000 in Puerto Ri-
co — die hochsten Werte auf. Mit Werten zwischemid® 25 Tétungsdelikten pro 100.000
folgen z.B. Venezuela, Ecuador, Mexiko und Panareagleichsweise geringe Raten (3 bis 6
pro 100.000) weisen dagegen Argentinien, Chileguay und Costa Rica auf. In Osteuropa
weisen z.B. die Russische Foderation (18,0 pro0D).und Albanien (28,2 pro 100.000) die
hdchsten Werte auf. Abgesehen von den USA mit ¢dloenizidrate von 11,0 pro 100.000
sind die meisten Staaten mit Homizidraten tberrb0190.000 entweder Entwicklungslander
oder sog. Transformationslander, die einem schmslio6konomischen Wandel ausgesetzt
sind. Die Lander mit den geringsten Homizidrategéin in Westeuropa — 0,6 pro 100.000 in
Frankreich; 0,8 pro 100.000 in Deutschland; 0,9390.000 in Grol3britannien — oder in A-
sien — 0,4 pro 100.000 in Japan.

Auch im Bereich der Homizidraten zeigen sich besi@ue geschlechtsspezifische Unter-
schiede. Beinahe Uberall ist die Betroffenheit porgen Frauen betrachtlich geringer als die
von jungen Mannern. Grundsatzlich gilt: Je héhertdomizidrate ist, desto starker sind auch
mannliche Jugendliche die Opfer und desto weniigeradchen und junge Frauen betrof-
fen. In den Landern mit den héchsten Homizidratetndgt die Relation ca. 1:15. Da sich Ju-
gendgewalt nicht in Tétungsdelikten erschopft, kEmaur Abschatzung ihres Ausmal3es zu-
mindest fir manche Lander auch noch weitere Daben iicht todlich verlaufende Gewalt
herangezogen werden, um zu einem abgerundeter sl Phanomens zu gelangen. Dies-
bezugliche Studien haben ergeben, dass zu jedamdsitelikt noch 20-40 Gewalttaten hin-
zugerechnet werden mussen, die nicht todlich erdkmen Verletzungen aber eine medizini-
sche Versorgung notwendig machen. Die grof3e MethdlkeeiOpfer ist auch in diesem Fall
mannlich (WHO 2002: 28).

Konsequenzen der Gewalt
Jugendgewalt hat betrachtliche individuelle undeisshaftliche Konsequenzen. Diese kon-

nen beispielsweise nach nichtmonetaren und dirdkten indirekten monetaren Kosten dif-

ferenziert werden. Schliel3lich zeitigt Gewalt steziand 6konomische Multiplikatoreffekte,
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die Gewalt und Kriminalitat in hohem Mal3e als enaftes Entwicklungshindernis erscheinen
lasst (Morrison/Biehl 1999; Buvinic/Morrison/Shift2003; Heinemann/Verner 2006).

Beginnen wir mit den individuellen und nichtmonetékKonsequenzen. Kinder und Jugendli-

che als Opfer

mussen zunachst einmal mit den unmittelbaren ptiysis Folgeschaden fir die Gesund-
heit fertig werden (je nach Schwere und Art derl&eungen von wieder heilenden Wun-
den bis hin zur dauerhaften Invaliditat),

haben Einschrankungen der sexuellen LeistungsRag@nerationsfahigkeit zu tragen
(sexuelle Dysfunktionen, Geschlechtskrankheitem@3lungewollte Schwangerschaften),
leiden unter vielfaltigen psychologischen Folgekescungen der Gewalt (Alkohol- und
Drogenmissbrauch, Depressionen und Angstzustarsde UBd Schlafstérungen, Scham-
und Schuldgefuhle, retardierte Entwicklung, gevasitie und kriminelle Verhaltenswei-
sen, Hyperaktivitat, geringes Selbstwertgefihl, BTjsychosomatische Stdérungen,
Selbstmordgedanken), und

missen mit den langfristigen Folgewirkungen von &ewmngehen (héheres Sterblich-
keitsrisiko, geringere Lebenserwartungen durch &réterz- und Kreislauferkrankungen,
Unfruchtbarkeit).

Gewalt bringt zudem erhebliche finanzielle Kostahsich. Dies beginnt mit

den direkten Kosten (wie medizinische Behandlund)ersorgung, Arztbesuche und
Krankenhausaufenthalte sowie die Inanspruchnahiéeranmedizinischer Dienstleistun-
gen), und

den indirekten Kosten (wie Produktivitatsverlustsaliditat, geringere Lebensqualitét
und vorzeitiger Tod),

und reicht bis hin zu durch Gewalt entstehenderté€ofir den Staat und seine Institutio-
nen (erhohte Ausgaben fir Polizei und Justiz, dieder Verfolgung der Tater zu tun ha-
ben; Kosten, die Wohlfahrtseinrichtungen fur digrBeung von Opfern und Tatern ent-

stehen; Kosten in Zusammenhang mit Pflegebeduditigkerstorung von Infrastruktur).

Die 6konomischen Multiplikatorwirkungen von Gewladitreffen v.a.

makrookonomische Produktivitatseffekte (verringémteestitions- und Sparquoten, Kapi-
talflucht, niedrigere Staatseinnahmen, NiedergagyTurismus, verzerrte Ausgaben-

strukturen),
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- intergenerationelle Produktivitatseffekte (behinderder erschwerte Aufstiegschancen
durch mangelnden Schulbesuch, geringere Einschsilatan durch zerstorte oder ausein-
ander gerissene Familien, Wiederholung von Schsslda seitens der Kinder und Jugend-
lichen), sowie

- den Arbeitsmarkt (geringere Partizipation am Arkradrkt, geringere Produktivitat, nied-
rigere Lohne, Produktionsausfalle durch Absentigmus

Die soziopolitischen Multiplikatorwirkungen von Galwbetreffen v.a.

- die zwischenmenschlichen Beziehungen (Abnahme wara&apital, die Weitergabe von
Gewalt Uber die Generationen, Erosionsprozesseaialen Lebens und des Zusammen-
halts von Gesellschaften),

- die Lebensqualitat der Burger (reduzierte Lebenggudurch Angst und Unsicherheit,
Uberwachungs- und SchutzmaRnahmen, Entstehungo/go areasBedrohungsgefiihle
und gestiegenes Opferrisiko),

- den Staat (Autoritats- und Glaubwirdigkeitsverlugi®sion des staatlichen Gewaltmo-

nopols, verringerte Partizipation an demokratisdAeszessen und Verfahren).

Es ist unmittelbar einsichtig, dass Gewalt und Kmaitat ernsthafte Entwicklungsprobleme
herauf beschworen. Durch die betrachtlichen gegedfflichen Kosten, die durch ein hohes
Gewaltniveau entstehen, werden Mittel gebundenaxigerweitig sinnvoller genutzt werden
konnten. Auf diese Weise behindern oder verzégehelGewaltniveaus in Gesellschaften in
der Regel Entwicklungsprozesse. Versucht man eidmealosten, die mit Kriminalitat und
Gewalt einhergehen, zu beziffern, dann gehen Sghgén etwa fir den lateinamerikanischen
Kontinent davon aus, dass sich diese Kosten aufde®®BSP belaufen; 1,9% des Humanka-
pitals der Lander geht jahrlich durch Gewalt vezlarDa sich die einzelnen durch Gewalt in-
duzierten Kosten und Effekte kumulieren, lasst siafpen, dass in einem extrem gewalt-
durchwirkten Land wie Kolumbien das Pro-Kopf-Einkomen heute um tber 30% hoher lie-
gen koénnte als dies real der Fall ist (WHO 2004). Bozessen des Staatszerfalls und ende-
mischer Gewalt, in Burgerkriegssituationen und &nfwltenden Konfliktkonstellationen
schlie3lich findet gar keine Entwicklung mehr stdié diesen Namen noch verdiente. Die
Zerstorung der sozialen und 6konomischen Grundlagess Landes, die Entwicklung von
Gewaltmarkten und die Beanspruchung insbesondeijarmgen Menschen fur zerstorerische
Aktivitaten begriindet in der Regel den entwicklyrggischen Ruin und sorgt fur die nach-

haltige Verarmung eines Landes.
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Il. Erscheinungsformen und Hintergriinde

In der Berichterstattung Uber Jugend und Gewadtnitwicklungslandern finden sich vielfal-
tige Stereotypen und Vereinseitigungen. Lange werden Kindheit und Jugend in Entwick-
lungsgesellschaften gar nicht angemessen als Thestergenommen. Spater beherrschte
beispielsweise der Topoi des Kindersoldaten dienilithe Aufmerksamkeit und sorgte ob
der Umstande der Rekrutierung regelmafig fur Emmiirdach der Beendigung vieler gra-
vierender Burgerkriege in Afrika standen eine geigeit Jugendbanden oder Gangs etwa in
Sudafrika oder in Mittelamerika im Mittelpunkt diederesses. Heute wird dagegen in Be-
sorgnis erregender Weise Uber die sagith bulgegiesprochen, als wenn ein gro3er Anteil
junger Menschen an der Bevolkerung bereits fir geommen ein Warnsignal fur Konflikte
und Gewalt ware. Solche offentlichkeitswirksamelu&i verbergen allerdings mehr als sie
zu erhellen vermégen. Sie verbergen nicht nur, dess&ewalt von Jugendlichen in der Drit-
ten Welt weitaus mehr Formen kennt als die genanste verdecken auch die vielfaltigen
Motive und unterschiedlichen Ursachen der Gewadtv8rzerren nicht zuletzt das Bild von
Jugendlichen betrachtlich, weil sie in der Offesttkeit haufig nur als Problemfélle erschei-

nen, ohne den positiven Beitrag zu sehen, den dligee auch fur Gesellschaften bedeuten.

Die allermeisten jungen Menschen jedenfalls schatfen Ubergang vom relativ beschiitzten,
abhangigen Kindsein zum selbstandigen und eigentweoatlichen Erwachsenen unter Be-
ricksichtigung der Ublichen Identitatskrisen undsBelichkeitskonflikte recht gut. Mit Hilfe
der Familie, der Schule, entsprechengdear groupstc. bewaltigen sie diese Statuspassage
und finden schlie3lich auch unter schwierigen Bgdimgen ihren Weg in die Gesellschatft.
Dass dabei je nach Ausstattung mit Ressourcerage sozialer Lage und auch Land oder
Region hochst unterschiedliche Lebensverhaltnisstahen, die sich dann wieder zu stark

stratifizierten Lebenswelten verdichten, muss a&seli Stelle auRer Acht bleiben.

Gleichwohl weicht eine mehr oder weniger grol3e Miheit von jungen Menschen von die-

sem Pfad ab: Durch wagemutige oder riskante Varhsiteisen setzen sie ihre Gesundheit

aufs Spiel oder bedrohen sie ihren sozialen Statiigjer Entdeckung ihrer Sexualitat gehen
sie bewusst oder unbewusst Risiken ein; manchéegraus Frustration oder Experimentier-

freude zu Drogen, Alkohol und Zigaretten; und eenémtwickeln starke Aggressionen und

werden deshalb gewalttatig.
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Dies liegt nicht zuletzt daran, dass sich die juniyienschen heutzutage im Ubergangspro-
zess von der Kindheit zum Erwachsenen vielfaltigenausforderungen und Hindernissen
gegenubersehen, die in vielen Teilen der Welt deodiale und 6konomische Probleme wie
Unterentwicklung, Armut, Hunger, Krankheit noch stérkt werden. Dort, wo Madchen und
Jungen in expliziten Konfliktsituationen oder gater Blrgerkriegsbedingungen aufwach-
sen, beeintrachtigt die Konfrontation mit und diéaBrung von Gewalt zusatzlich alle Di-
mensionen ihres Lebens. Geflihle des Ausgeschlasasnson 6konomischer Marginalisie-
rung und sozialer Exklusion fihren unter bestimnBedingungen zur Gewalt oder tragen
zumindest zur Kontinuitat von Gewalt bei. Insofesinder UNDP (2006: 11) zuzustimmen,
dass das Thema Jugend und Gewalt in EntwicklundstarduRerst komplex ist und es weit
mehr betrifft als allein eine ,renitente”, ,sichroentreibende*, ,gefahrdete”, ,verwahrloste”,
.fandalierende” oder ,gewalttatige” Jugend. DasmheJugend und Gewalt muss in vielen
Entwicklungslandern vielmehr vor dem Hintergrundegibreiteren Gesellschaftskrise gese-
hen werden, die Jugendgewalt selbst als Verschlmmmgedieser Krise. Erstaunlich ist unter
diesen Bedingungen weniger, warum Jugendliche abettzur Gewalt greifen, sondern e-

her, warum so wenige Jugendliche Gewalt als eirnte@®petrachten.

Gewalt ist auch unter Jugendlichen in Entwickluagdkrn ein sehr schillerndes Phdnomen
auf unterschiedlichen Ebenen mit ganz verschiedBi@ensionen. Sie reicht auf der einen
Seite von den gewaltsamen Mitteln und Wegen, Kkiaflinnerhalb der Familie zu l6sen, -
ber den systematischen Einsatz professioneller &di$ hin zu Gewalt in Kriegen und Bur-
gerkriegen. Entsprechend vielféltig sind die Formemer sie auftritt bzw. ausgeibt wird.
Diese reichen von der individuellen Gewalthandl(@hghen, schlagen, berauben, Uberfallen,
verletzen, téten), die von einem einzelnen jungemé¢hen vorgenommen wird, Uber For-
men der Gruppengewalt, bei denen Jugendliche ig&ader Banden auftreten und dann ge-
gebenenfalls gemeinsam gewalttatige Handlungerillarest, bis hin zu Formen kollektiver
Gewalt wie Aufstdnden und Burgerkriegen, in densgeddliche ob ihres Mutes bzw. ihrer
Unerschrockenheit gefragt sind oder etwa als Kismldaten eingesetzt werden. Auch der
Terrorismus ist ein Phdnomen vornehmlich junger Mgmund bestimmte Formen des Terro-
rismus bedienen sich Jugendlicher oder sogar KimgieDurchfiihrung ihrer Anschlage. Be-
reits an dieser Aufzahlung dirfte deutlich werd#ass es ,die Jugendgewalt” als solche nicht
gibt, sondern diese in eine Vielzahl von Phanomezeeféllt, deren einigendes Band einzig

der Tatbestand ist, das Jugendliche als Akteuite@m Mittelpunkt stehen.
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Differenziert man nun auf der anderen Seite Harglanlasse und Motivationsstrukturen fur
Gewalt aus, dann wird man feststellen kdnnen, dash in dieser Hinsicht die Rede von ,der
Jugendgewalt” unangemessen ist, weil die Motive Beseggrinde, die junge Menschen zur
Gewalt fihren bzw. sie Gewalt ausiiben lassen, garszhieden sind. Als Hintergrund fur
die Gewalt mag an dem einen Ende des SpektrumacemiNiedertracht, Bereicherungs-
sucht, das Mehr-Haben-Wollen oder schlichtweg HEgosund Geltungssucht stehen, die
junge Leute dazu bringen, Uberfalle, Entfihrundgeaib- oder Morddelikte zu begehen. Vor
dem Hintergrund grol3er sozialer Ungleichheit, dedioér Perspektiviosigkeit und eigener
Benachteiligung scheint dies fir einen Teil derehatjichen ein Weg zu sein, doch noch an
den Gutern der Gesellschaft teilzuhaben und gleitigzdurch ,erfolgreich” durchgefuhrte
Taten sich Anerkennung bei Referenzgruppen zu kaffen, die ihnen ansonsten ob ihrer

Lebenssituation verwehrt bleiben wirde.

Gewalt von Jugendlichen in der Familie oder inSenule hat dagegen eher etwas mit beeng-
ten Wohnverhaltnissen und soziobkonomischen Frimtserlebnissen zu tun, I&sst sich auf
eigene frihe Gewalterfahrungen als Opfer von Elbeler Verwandten zurtckfihren und
hangt sehr stark auch naiysfunctional parentingusammen. Drogen- und Alkoholmiss-
brauch sind haufig Ausloser fur Gewalt in der F@niGewalterfahrungen von Kindern und
Jugendlichen machen aus friheren Opfern spater, Té# Sozialisations- und Lerneffekte
dafur sorgen, Gewalt als ein probates, erfolgvedmndes Mittel zur Durchsetzung der ei-

genen Interessen schétzen zu lernen.

Davon wiederum zu unterscheiden sind die Jugendivandd Gangs, die in sich bereits au-
Berst heterogen sind und entsprechend auch unebche Gewaltpotenziale beinhalten:
Neben sogstreet-cornetGruppen, die eher den Charakter von Cliquen nittvedigem Lust
am Zoff haben, gibt es auch mehr oder wenigerdestnisierte, gewaltaffine Jugendgangs
und schlie3lich ganz und gar kriminelle Banden ddgeher und junger Manner, die sich
gewerbsmaRig im Bereich von Drogenhandel, Progtitutind Eigentumskriminalitat bewe-
gen. Mogen in den harmloseren Cliquen noch mamalggwahrungs- und Initiationsrituale
auf dem Weg in die Welt erwachsener Maskulinitde(zB. die Zurschaustellung und Beto-
nung von Kraft, Starke, Kampfbereitschaft mitsaen éntsprechenden Symbolen, die Hin-
nahme und Umwertung von Verletzungen und Gewad; abch Ehre, Respekt, Kamerad-

schaften und Zusammenhalt sowie heterosexuellanByggbahren) ein entscheidendes Motiv
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fur die Zugehorigkeit sein, so kommen bei den géwveakiten Jugendgangs und kriminellen
Banden noch weitere Faktoren hinzu, die es furesavoll machen, Mitglied einer Jugend-
bande zu werden: fehlende Aufstiegschancen undggegoziale Mobilitat in Gesellschaften,
die aggressiv Konsum predigen und PartizipatiodearnGesellschaft v.a. an Konsumfahigkeit
messen; geringe Verfolgung und Aufklarung von &teh und mangelhafte Erzwingung von
Recht und Gesetz; Schulabbruch und geringe Bezahom unqualifizierter und gering qua-
lifizierter Arbeit; fehlende Fursorge und mangeli@igentierung durch das Elternhaus oder
sonstige Familienmitglieder; schwere kérperlicheltigungen oder Viktimisierung im El-
ternhaus; falsche Vorbilder odeeer groupsdie bereits Mitglieder in Gangs und Banden
sind. In der Regel ist es ein komplexes Wechsdlspie Faktoren, dass junge Menschen zu
Gang- und Bandenmitgliedern werden lasst. Diesgtemn insbesondere dort, wo die soziale
Ordnung oder die Integrationsfahigkeit von Geskls$en bereits zusammen gebrochen ist

und alternative kulturelle Verhaltensweisen alse@tierungsmaldstabe fehlen.

Betrachtet man schlie3lich Phanomene kollektivev&@g dann sind Kinder und Jugendliche
darin zunachst einmal Opfer. In Protestaktionen Amigtanden, bei der Aufstandsbekamp-
fung, in Burgerkriegen und regularen kriegeriscAeseinandersetzungen zwischen Staaten,
in denen Gewalt endemisch wird und soziale Ordrawsgmmen bricht, verlieren Kinder ihre
Eltern, stehen Jugendliche selbst unter Verdaathininssen die Folgen von Krieg und Ge-
walt tragen. Frauen und junge Madchen sind zusétskxuellen Ubergriffen und Vergewal-
tigungen ausgesetzt, die zu einem probaten MigeKdiegfihrung geworden sind. Gleich-
wohl erschopft sich die Rolle von Kindern und Jutjexmen nicht im Opferstatus. In den ver-
schiedenen Burgerkriegen auf der Welt sind sch@sauaise ca. 300.000 Kindersoldaten in-
volviert. Daneben ist eine unbekannte Zahl von ddlighen aktiv an den Kampfen beteiligt
gewesen. In den langanhaltenden konfliktiven Aussilersetzungen variieren die Motive zu
kampfen betrachtlich. Ging man lange Zeit davon dass Kinder und Jugendliche in hohem
Umfang durchwarlords und Banden fur kriegerische Zwecke zwangsrekituttérden, so hat
die neuere Forschung auch hier ein differenziestBikel gezeichnet: Viele der Jugendlichen
und Kinder schlieRen sich den Burgerkriegspartaiendkonomischer Perspektivliosigkeit,
wegen der Generierung von Einkommen, aus GrindeWveedustes der Eltern oder simplen
Verteidigungsaspekten ,freiwillig“ an, um ihr Ubeben zu sichern. Das direkte Involviert-
sein einer hohen Zahl von Jugendlichen und Kindekmiegerische Auseinandersetzungen

beschwort betrachtliche Reintegrationsproblemeligbetroffenen Gesellschaften herauf,
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weil die Kinder und Jugendlichen nach Beendigungamflikte h&aufig vor dem Nichts ste-
hen und ein betrachtliches Unruhepotenzial bilden.

Wenn an diesen Diagnosen durchaus einiges vedrscheint und die ein oder andere Paral-
lele zu gewalttatigen jugendlichen Subkulturen imdpa oder Deutschland erkennbar ist, so
ist doch gleichwohl auf einige Besonderheiten é&jezzifika hinzuweisen, die Differenzen

im Umgang von Jugendlichen mit Gewalt zwischenfii@nenden Industrielandern und den
Entwicklungslandern markieren. Finf solcher Diffemen méchte ich im Folgenden heraus
stellen, weil sie mir zentral zu einem adaquatersdadnis der Thematik Jugend und Gewalt

Zu sein scheinen.

Erstens, die typischen Formen und Muster von Jugmmdlt unterscheiden sich in den entwi-
ckelten Industrielandern und den Entwicklungslandereinigen Aspekten stark voneinander.
Das betrifft zun&chst die Typen von Gewalt seW&ihrend alltagliche Gewalt, Kleinkrimi-
nalitat, auch Jugendgangs und Bandenwesen wahnichd?hdnomene sind, die in unter-
schiedlichem Mal3e Uberall auf der Welt anzutre$fiewd, so ist z.B. der Einsatz von Kinder-
soldaten wesentlich ein Spezifikum von Birgerkrsggsitionen (Afrika, aber v.a. auch Bir-
ma). Sodann betrifft er auch die Art der Gewaltegeiinder und Jugendliche: Kinderarbeit,
Kinderhandel und sexuelle Ausbeutung von Jugenetliaind Kindern sind in Westeuropa
und Nordamerika zumindest offiziell gebannt oderisiterliegen strengen gesetzlichen
(Ausnahme-) Regelungen. Dies ist z.B. in weiteneheder Dritten Welt nicht der Fall, der
Einsatz von Kindern zur Erzielung von Familieneimkoen allgegenwartig. Kulturell codier-
te Formen der Gewalt wieemale Genital MutilatiofFGM) finden sich nur noch im subsa-
harischen Afrika; Ehrenmorde, wie sie in der areties Welt vorkommen, gehdren hierzu-
lande seit langem der Vergangenheit an. Man ist@l$ beraten, angesichts eines weiten U-
berschneidungsbereichs auf dem Feld der Jugendgaalat den Blick flr die Unterschiede

und Differenzen zu verlieren.

Zweitens ergeben sich aus den unterschiedlichemi&dtngsniveaus der Gesellschaften und
ihrer soziobkonomischen Verfasstheit betrachtlidnéerschiede im Hinblick auf die Ursa-
chen und Hintergriinde von Gewalt. Faktoren wiegtdidde soziale Ungleichheit, relative De-
privation, Armut, strukturelle Heterogenitat undalss resultierende sozialstrukturelle Ver-
werfungen (Marginalisierung, Exklusion) sind al&l&rungsmuster fir Gewalt weit héher

einzuschatzen als in den entwickelten Industriedémdda sich aus ihnen strukturelle und v.a.
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dysfunktionale Benachteiligungen ergeben, die Islvettlich als soziale Ungerechtigkeit er-
fahren werden. Geflihle sozialer Ungerechtigkeid ggaloch Uberall auf der Welt das Movens
fur soziale Kémpfe und Konflikte. Nicht umsonstderr Kontinent mit der grof3ten sozialen

Ungleichheit — Lateinamerika — zugleich auch devajthaltigste in seiner Geschichte.

Drittens bestehen in den meisten Landern der Dritéelt vollkommen unterschiedliche
Handlungskontexte und Umwelten fir Gewalt. Zum eiis¢ Gewalt als Handlungsmodus
vielfach weniger geachtet als in den entwickeltegtuktrielandern und deshalb viel prasenter
im offentlichen Raum. Zum anderen lassen kultufgdibemierungen sie in vielen Fallen nicht
als das erscheinen, was sie eigentlich ist, ndmalglisewalt. Schliel3lich sind vielerorts die
sozialen Verhaltnisse durch die allgemeine Verfiikgiavon Waffen und entsprechende Be-
gleitideologien im Hinblick auf deren Benutzung seiel unfriedlicher. Last und least haben
sich in einigen L&ndern regelrechte Gewaltkultureraus gebildet, in denen der Einsatz von
Gewalt als mehr oder weniger normal oder unausweichingenommen wird. Es gilt also
immer auch nach den spezifischen Kontexten zu fragenn es darum geht, die Gewalt von

Jugendlichen zu verstehen.

Viertens haben die meisten Entwicklungslander rscfithe Grade an Zivilitat erreicht wie
etwa die westeuropaischen Lander. Durch die Adrieschichte mit Eroberung, Ausbeu-
tung und Kolonialismus und den daraus resultiererigormierten Staatsbildungsprozessen
ist es vielerorts nicht zu einer flachendeckendarcBsetzung des staatlichen Gewaltmono-
pols gekommen. Durch die fragmentierte Staatlidhkieiren Reichweite sich haufig lediglich
auf begrenzte Gebiete des nationalen Territoriutstseekte, hatten lokale oder regionale
Herrscher eine relativ starke Stellung. Parastdeg|Parallelordnungen und unklare Rechts-
raume waren die Folge. Auch die Durchgriffsbefugaisnd Durchgriffsmdglichkeiten sei-
tens des Staates auf Gewaltakteure waren vieldregienzt, da ihm nicht nur effektiv die
Mittel dazu fehlen, Staatlichkeit Gberall zu gewélsten, sondern er auch nicht fiir den aus-
reichenden Schutz seiner Blrger sorgen kann. UeteBedingungen fragiler Staatlichkeit
oder angesichts zerfallender Staaten verliert that&ls Zentralinstanz schnell seine Legiti-
mitat und es entstehen Gewaltordnungen, die ngamen Gesetzen funktionieren und sich

als Uberaus lebensféahig heraus gestellt haben.

Funftens schliel3lich zeitigt der Einsatz von Gewaltielen Entwicklungslandern dramati-

schere Folgen als in den hochindustrialisierteat8ta Haufig wird hier Gewalt riicksichtslo-
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ser, brutaler und unkontrollierter eingesetzt ald,dler Gewalteinsatz wirkt in besonderem
Mal3e unproportional, weil man bereits fur verglsighise kleine Ziele bereit ist, Menschen-
leben in Kauf zu nehmen. Haufig entsteht zudemtddre Art der Gewalt der Eindruck, dass
ein Menschenleben insgesamt wenig zahlt. Dies iniffibrigen auch auf den Einsatz staatli-
cher Gewalt — sei sie legitim oder illegitim — msbesondere in den vielen Diktaturen und
Gewaltherrschaften zeichnen sich die Staaten ceinghbesondere Rucksichtslosigkeit ge-
genuber realen oder perzipierten Feinden aus. Rad=n kaum Programme fir die Opfer
von Gewalt oder die Reintegration von Gewalttagght, belasten die Gewalterfahrungen in

der Regel in hohem Mal3e das zukiinftige ZusammemiédeMenschen.

Diese grundlegenden Differenzen zwischen Ersternitter Welt und unterschiedlichen in-
terkulturellen Kontexte innerhalb der Dritten Wgilt es also mitzubedenken, wenn nach
schlussigen Erklarungsmustern fur die Gewalt vageddlichen in Entwicklungslandern ge-
sucht wird. Allgemeine Erklarungsmuster — so urieiedlich ihre Schwerpunktsetzungen
sein moégen — werden nicht zuletzt die hohe Bedeguitnkaler Kontexte und situativer Fakto-

ren fur die Gewalt einzubeziehen haben.

[1l. Ursachen

Die Ursachen fiir Gewalt sind in der Regel vielsbhgcund komplex. Die sozialwissen-
schaftliche Gewaltforschung hat in den letzten&almmer wieder gezeigt, dass es nicht die
eine zentrale Ursache gibt, auf die sich etwa giditegjes Verhalten von Jugendlichen zu-
rickfiihren lasst, sondern dass es vielmehr eindgdimensionalen Mehrebenenansatzes be-
darf, um Gewalt zu erklaren und letztlich versteharkonnen. Es ist in der Regel ein weites
Spektrum von Faktoren und ein komplexes Beziehwefggg, welches zur Gewalt flihrt bzw.
Gewalt perpetuiert. Um dieses Spektrum oder diBsegehungsgeflige abzubilden, hat man
Faktoren auf der Mikro-, Meso- und Makroebene wstigieden. Eine etwas andere Unter-
scheidung, wie sie sich iWorld Report on Violence and HealwHO 2002) findet, diffe-
renziert zwischen Risikofaktoren auf der individer| der Beziehungs-, der Gemeinschafts-
und der Gesellschaftsebene. In jingster Zeit ishrzusatzlich auf mégliche Ursachen von
Gewalt auf der rein biologischen Ebene hingewieserden. Diese auf unterschiedlichen E-
benen angesiedelten Faktoren werden je nach ApyySynd Kontext der Gewalt Ansatz-
punkte zur Erklarung von Gewalt bieten; einzelnktéi@n kdnnen bei positiver Auspragung
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aber auch dahingehend wirken, dass sie die Wahndich&eit fir Gewalt reduzieren oder
den Ausbruch von Gewalttatigkeiten sogar verhindern

Auf der Mikroebene lassen sich v.a. biologische psythologische Dispositionen erkennen,
die zu gewalttatigem Handeln fihren kbnnen. Erkigsansatze liegen hier auf zwei Ebenen:
Zum einen hat die Neurobiologie und Genforschurfgpalogische Festlegungen des Men-
schen Uber seinen genetischen Code hingewieseas diem Einzelnen am Ende nicht mehr
erlauben wirde, mit freiem Willen dariber zu enésdin, ob er Gewalt anwenden mochte
oder nicht. Die Disposition zum Gewalttater istrlgewissermal3en vorprogrammiert, einzig
der Ausbruch der Gewalt hdngt noch von situativektéren oder bestimmten Umstéanden ab.
Zum anderen weist die psychologische Forschungufiam, dass bestimmte Einfliisse oder
Komplikationen wahrend der Schwangerschaft dazindggin konnen, dass die Kinder spéater
gewalttatiges Verhalten an den Tag legen. Insbeserich Zusammenspiel mit anderen Prob-
lemen in der Familie (insbesondere psychischen pslgrhiatrischen Erkrankungen) steigt
das Risiko, zum Gewalttater zu werden. Seit langekannt ist zudem, dass eine fursorgliche
und liebevolle Betreuung seitens der Eltern in elexsten Kinderjahren entscheidend dazu bei-
tragt, ob Identitatsbildungen gelingen, welche &dishkeitsmerkmale ein Kind bzw. Ju-
gendlicher ausbildet und welche Verhaltensweiseameden Tag legt. Faktoren wie Hyperak-
tivitat, Impulsivitét, geringe Affektkontrolle, Aggssivitat und Aufmerksamkeitsdefizite
werden als mogliche Pradiktoren fir Gewalt intetipreé Nervositat oder Angst sind demge-
genuber negativ mit Gewalt korreliert. Zudem werdahdieser Ebene verringerte Intelligenz
und schlechte Leistungen in der Schule haufig reiv@tneigungen von Jugendlichen zu-
sammen gebracht. Ein enger Zusammenhang bestéhrzaischen eigenen Erfahrungen mit
Gewalt und spaterer Gewalttatigkeit: Zum einen werKinder, die Opfer von Gewalt wer-
den, spater selbst in hohem Mal3e zu Tatern. Zurerandgind Gewalterfahrungen unter So-
zialisationsaspekten interessant, da Gewalt immeln ain Stick weit gelernt wird; sie er-
scheint insbesondere deshalb als Option, weil fsaKiad gesehen hat, dass man mit ihr et-

was bewirken kann und ihr Einsatz Erfolg verspricht

Diese individuellen Risikofaktoren auf einer Mikbmme existieren nattrlich nicht unabhan-
gig von anderen Faktoren und Einflissen, denend€indd Jugendliche ausgesetzt sind. Auf
der sozial-interaktiven Ebene sind insbesondeegpetsonelle Beziehungen der jungen Men-
schen mit den Eltern und ihren Familien, mit Freemdndpeersausschlaggebend dafir, wie

Personlichkeitsmuster fortgebildet werden und obalgétiges oder aggressives Verhalten
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belohnt oder sanktioniert wird. Insbesondere dafl&ss der Eltern und generell des familia-
ren Hintergrunds sind zentrale Faktoren fur dienigklung und Ausbildung gewalttatiger
Verhaltensweisen von Jugendlichen. Mangelnde Fjesgeringe Aufmerksamkeit, Gleich-
gultigkeit den Kindern gegenuber, Vernachlassigumg Verwahrlosung sowie der Einsatz
harter physischer Strafen, um Kinder zu diszipfieme sind dazu geeignet, Kinder wéhrend
der Adoleszenz in die Gewalt zu treiben. GewagiggiVerhalten in der Jugendphase steht
zudem mit starken Konflikten zwischen den Elterd emem geringen Interesse der Eltern
fur die Kinder in Zusammenhang. Andere bedeutsaakéoFen sind z.B. die Zahl der Kinder
in einer Familie, Mutterschaft in sehr jungen Jah®B. als Teenager, und ein geringer Fa-
milienzusammenhalt. All dies fuhrt bei Abweseniveih anderweitigen ausgleichenden Fak-
toren zu schwerwiegenden sozialen oder emotior2demtrachtigungen und dysfunktiona-
len Verhaltensweisen von Kindern und JugendlicAdxer es ist nicht nur die Art von Fami-
lienstrukturen, die Aggressions- und Gewaltneigangeeinflusst, sondern auch und insbe-
sondere der generelle soziobkonomische Status [eameilie, der mit dartiber entscheidet, ob
Kinder in die Gewalt abgleiten oder nicht. So eartghen jugendliche Gewalttater weit G-
berwiegend aus sozial und 6konomisch schwachemBHasern mit geringen Bildungsni-
veaus, aus den unteren sozialen Schichten undéauisshen oder landlichen Wohngebieten,
in denen sich soziale Probleme ballen. Fihrt meimdie Bedeutung intakter Familienver-
haltnisse vor dem Hintergrund von kriegerischenfkkien, sexuellen Epidemien oder den
mit der Globalisierung einhergehenden raschen 8kaitomischen Veranderungen vor Au-
gen, die haufig zu vollkommen desintegrierten Feemgtrukturen in der Dritten Welt fuhren,
dann wird das Ausmal} der Herausforderungen deublehpositive Einfluss von Freunden
undpeer groupsdie wichtige Bezugspersonen von Jugendlichenwidgro3en Einfluss

auf deren interpersonelle Beziehungen haben, kdnetdlr einen gewissen Ausgleich sor-
gen, er kann sich aber auch negativ auswirken. @adugendlichen etwa in Freundeskreise
eingebunden, die selbst gewalttatig sind oder krathen Aktivitdten nachgehen, in denen
Drogen genommen werden und Alkohol getrunken wirdienen Waffenbesitz verbreitet ist,
dann steigt das Risiko betrachtlich, in diese Vieniese abzugleiten. Es findet dann so etwas
wie eine negative Integration statt, die den Juligmeh jene Anerkennung, Aufmerksamkeit
und Verbundenheit verschafft, die ihnen aulRerhebed problematischen Kreises vorenthal-
ten bleibt.

Lokale Faktoren wie die Gemeinde, bestimmte Stad®liund Regionen und die dort beste-

henden Gemeinschaften sind ebenfalls von nichnrerschatzender Bedeutung fir Eltern
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und Kinder, fur die Art sozialer Bezugsgruppen € natirlich auch die Nahe oder Ferne zur
Gewalt. Allgemein l&sst sich sagen, dass in Entlwrgsliandern mannliche Heranwachsende
in GroRstadten haufiger mit gewalttatigem VerhalteBerihrung kommen als solche, die
auf dem Land aufwachsen. Innerhalb stadtischeradkggtationen stellen unterprivilegierte
Viertel oder Slums mit hoher Gewaltkriminalitat usaizialen Problemen Umgebungen dar,
die gewalttatiges Handeln wahrscheinlicher macbeNahe zu Gangs und Banden, Feuer-
waffen, Drogen und Prostitution stellt eine Mischutar, in der Gewalt allgegenwartig und
die Gefahr, Opfer zu werden, grof3 ist. Es ist déstwamittelbar einsichtig, dass der Grad an
sozialer Integration in einer Gemeinde auch dasmalsan Jugendgewalt beeinflusst. Das
vorhandene Sozialkapital und die sozialen Bindungeer den Einwohnern sind deshalb ein
Ausweis flr die Qualitat der Integration, weil sieh auf gemeinsame Regeln und Normen,
gegenseitige Verpflichtungen und das Vertrauendbexi, das in den sozialen Beziehungen
zwischen den Einwohnern, aber auch zwischen Eineswhund Institutionen zum Ausdruck
kommt. Junge Menschen, die an problematischen @rtedefizienten Infrastrukturen und
geringem sozialen Kapital leben, sind entsprecledred bindungslos und fallen aus sozialen
Zusammenhangen heraus, zeigen gréReres Misstraddmaben letztlich auch eine grol3ere

Affinitat zur Gewalt.

Die gesellschaftlichen Faktoren, die gewaltférderBeédingungen und Umstande unter den
Jugendlichen schaffen, liegen hingegen eher aef stnukturellen bzw. soziokulturellen E-
bene. Sie haben v.a. mit den Auswirkungen der Gikibaung, den 6konomischen Moderni-
sierungsmustern und demografischen Prozessen zKuitarelle Globalisierung und 6ko-
nomische Modernisierung beschleunigen den sozidendel (Individualisierung, schnelle
Urbanisierung, Migration) und fuhren zu einer Zumahanomischer Prozesse und zu einer
verstarkten Orientierungslosigkeit und Gewalt uiesn Menschen. In vielen Entwicklungs-
landern sind Modernisierungs- und Globalisierungspsse zudem mit Anpassungskrisen be-
trachtlichen Ausmalies verbunden, die gewalttatiggkRRonen gerade unter Jugendlichen
herauf beschworen. In Afrika und Teilen Lateinarkasisind die Anpassungspolitiken mit
starken Lohneinbuf3en, dem Abbau von Schutzreclitefirbeitnehmer und verénderten so-
zialpolitischen Regelwerken, einem Niedergang inldiastruktur und bei den Dienstleis-
tungen des Staates verbunden gewesen, so dagsHalge die soziale Ungleichheit stark
zugenommen hat. Armut konzentriert sich in den gno8tadten mit anhaltendem Bevoélke-
rungswachstum, so dass Jugendliche zum Uberlelfédeankriminalitat und Gewalt zu-

ruckgreifen. Auf allgemeiner Ebene ist deshalbZlesammenhang zwischen sozialer Un-
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gleichheit bzw. der Ungleichheit in der Einkommesr$silung und der Gewalthaltigkeit von
Gesellschaften unbestritten. Auch politische Aspekiie die Qualitat einer Regierung und
die Art der Politik, wirken sich auf die Gewalthigkeit von Gesellschaften aus. Jenseits auto-
ritarer Regimetypen, die an sich schon ein gewistd3 an Gewalt transportieren und Ge-
gengewalt provozieren, kommt es hier z.B. auf diecBsetzung des staatlichen Gewaltmo-
nopols zum Schutz der Blrger oder die DurchsetzongStrafverfolgungsnormen gegen
Gewalttater an. Werden diese Gesetze konsequeeivanget, tritt ein abschreckender Effekt
in Bezug auf Gewalttaten ein, werden sie eher &bagdhabt, so ist dies fur Jugendliche héu-
fig eine Einladung zur Gewalt, weil nicht unbedingt Strafe gerechnet werden muss. Die
Sozialpolitik ist ein weiteres Feld, auf dem Regregen aktiv auf die Gewaltniveaus einer
Gesellschaft einwirken kénnen. Geringe Sozialstatgjanehr oder weniger locker geknipfte
soziale Netze und wenig effektive Schutzvorrichemgegen Wirtschaftskrisen fur die be-
durftigen Teile einer Gesellschaft fuhren zu eMerstarkung etlicher Formen der Gewalt.
Die Durchsetzung und Gewéhrung sozialer Sichedohieint ein machtiger Hebel gegen
Gewalt zu sein, fehlende soziale Sicherheit musgekeshrt als Einfallstor fir eine Vielzahl
von Gewaltarten betrachtet werden. Nicht zulethttz#uch Kultur zu den gesellschaftlichen
Faktoren, die sich positiv oder negativ im Hinblakf Gewalt auswirken kénnen. Kultur
schlagt sich beispielsweise in den herrschendemBiound Werten einer Gesellschaft nieder
und ist u.a. daftr verantwortlich, wie Menschen @ut sich verandernde Umwelt reagieren.
Kulturelle Faktoren haben dann negative Auswirkungef die Gewalthaltigkeit von Gesell-
schaften, wenn sie etwa Gewalt als eine normaléddiet der Konfliktregelung legitimieren
und jungen Leuten solche Werte vermitteln, die deétages Verhalten unterstiitzen oder in
bestimmten Situationen nahe legen (z.B. Rache,)Hbre Medien sind dabei ein wichtiges
Transportmittel fir gewalthaltige Bilder, NormenduWerte, und das Internet hat z.B. Gber
Computerspiele die Mdglichkeiten, Gewalt zu sehéer @u erleben, vervielfacht. Fir Kinder
und Jugendliche, die andauernder Gewalt im Fermsabhggesetzt sind, verschieben sich die
Normalitatsstandards; brutale Serienhelden werdealgchen Vorbildern und méglichen In-
spirationsquellen fir die eigene Gewalt; Vorstajfjeim von gasy moneybeschwdren Nach-
ahmungseffekte und kriminelle Gewaltkarrieren herAll jene Gesellschaften, die es nicht
schaffen, gewaltfreie Alternativen der Konfliktbkaitung zur Verfiigung zu stellen und Ge-
walt als Mittel des Konfliktaustrags kulturell zeldgitimieren, missen mit weit hoheren
Gewaltniveaus zurecht kommen. Gesellschaften, memlsich regelrechte Kulturen der Ge-

walt etabliert haben, versinken allzu haufig ineemMeer von Gewalt.
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Schaubild 1: Der Kreislauf der Gewalt und seinetéfigrinde
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I\VV. Theorien Uber Jugendgewalt

Im Folgenden sollen wesentliche theoretische Eukigsansatze zur Gewalt vorgestellt wer-
den. Es wird hier zum einen darum gehen, den Faktidugendgewalt einzustellen, zum an-
deren aber auch darum, kultursensitiv vorzugehehndamach zu fragen, ob und inwieweit die
in der Regel am Beispiel von Jugendlichen in detgéschrittenen Industrielandern gewon-
nenen Ergebnisse auch auf Jugendgewalt in den éldiwgslandern tGbertragbar sind oder
spezifischer Erganzungen bedirfen. Die einzelnesthAmitte folgen jeweils einer impliziten
Gliederung: Nach einer knappen Einfihrung und dendjegenden Erdrterung der Theorie,
ihrer Anwendungsbereiche und Reichweite, wird zhetinach ihrem Erklarungsgehalt ge-
fragt und abschlie3end auch auf Grenzen der Emdgsowie mogliche Schwéachen und Kri-
tik eingegangen. Die Vorstellung und Diskussion@aeelnen Theorieansétze beginnt zu-
nachst mit Erklarungen auf der individuellen Ebegeht dann in den intermediaren Bereich
uber und endet schlie3lich mit Erklarungsansatzénler gesellschaftlichen Ebene. Die neu-
eren Ansatze der Neurobiologie werden an diesdéleStesgespart, weil es hier zum einen um

sozialwissenschaftliche Erklarungsmuster von geétadjem Handeln geht, zum anderen die
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Forschung Uber neurobiologische Defizite als Veaciner von Gewalt und Kriminalitat noch
nicht so weit fortgeschritten ist, dass diesbeziigiichon auf gesicherte Erkenntnisse zurtck-
gegriffen werden konnte. Vertreter dieser ForscBungtung weisen selbst darauf hin, dass
sich eine kriminelle oder gewalttatige Personlichkestenfalls aufgrund einer Kombination
von genetischen und hirnentwicklungsmafiigen Fakidrahen psychischen Negativerleb-
nissen sowie nachteiligen soziobkonomischen Bedigen friih ausbildet und stabilisiert. Es
sind also nicht allein die Gene oder die Hirnenklving an sich, sondern allenfalls das Zu-
sammenwirken unterschiedlicher Faktoren, die sBhélk zu gewalttatigem Handeln fihrt
(vgl. Luck/Struber/Roth 2005; Struber/Luck/Roth 8R0

1. Psychologische Aggressions- und Triebtheorien

Gewalt kann bekanntermal3en sehr unterschiedliclsdrdoksformen annehmen. Die Ant-
worten auf die Frage, warum sich Menschen gewggttiter aggressiv verhalten, sind sehr
vielfaltig ausgefallen und kénnen auf verschiedelBbanen gesucht werden. Psychologische
Aggressions- und Triebtheorien bieten z.B. intraiitdielle Erklarungen fir Gewaltkonflikte
und sehen v.a. intrapsychische Ursachen fir aggessgerhalten. Bertcksichtigt man, dass
Konflikte und Gewalt immer eine personliche Kompateehaben und sie handlungstheore-
tisch bei einem einzelnen Individuum ihren Ausgangét nehmen, dann ist es naheliegend,
zunachst auf der individuellen Ebene nach moglidbesachen und Erklarungen fir gewalt-

sames Verhalten zu suchen.

Es gibt in der wissenschaftlichen Psychologie nitbtAggressionstheorie, da die wesentli-
chen Ansétze in ihrer urspringlichen Form nie alifsschlagigen Verhaltensweisen erklaren
konnten. Die Weiterentwicklung einzelner Ansatzezuwaimmer komplexeren Theorien ge-
fuhrt, die sich dadurch auszeichnen, dass sie@mpkziertes Aggressionsgeschehen zugrun-
de legen und auch die Beziehung der unterschiemtiidtirkungsfaktoren zueinander zu er-

klaren versuchen.

Grundsatzlich lassen sich zwei Formen der Aggresdiiferenzieren: Die Selbsterhaltungs-
aggressiorst eine angeborene, durch Selektion und Mutatorevolutionaren Prozess her-
ausgebildete Verhaltensweise, die dazu dient, eimhsressourcen zu erhalten und zu erwei-

tern. Hierzu z&hlen u.a. Selbst- und Reviervergeidg, Fortpflanzung, Nahrungsaufnahme,
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Ermittlung der Rangposition und der eigenen Grenmehder Erhalt von Sicherheit. Bei der
destruktiven Aggressiotlagegen liegt der Zweck des schadigenden Verhaltms, durch
das Zufuigen von Leid materiellen Gewinn, sozialeennung und Macht, innere Befriedi-
gung und Stimulation zu erzielen. Ein evolution@am lasst sich hier nicht nachweisen. Im
Gegenteil: Die Vernichtung erhaltenswerter und hesiechtiger Ressourcen wird in Kauf ge-
nommen, soziale Probleme werden nicht nur nicldggeVvielmehr werden zirkelhafte Pro-
zesse von Gewalt und Gegengevaaisgelost. Menschliche Tétungshemmungen, Altruis-
musmechanismen, eine kulturelle Moral und Gewidsighsg sowie glunstige Sozialisati-
onsbedingungen stehen diesen destruktiven Prozeeseralerweise entgegen, kbnnen sie

allerdings unter bestimmten Bedingungen aul3er lsetiten.

Ahnlich hatte schon Erich Fromm in seiner ,Anatomé menschlichen Destruktivitat*
(1977) von gutartiger und von bdsartiger Aggresgiesprochen. Gutartige Aggressionen
stellen im Grunde Reaktionen auf die Bedrohungresgeitaler Interessen dar und treten
entweder als Pseudoaggressionen oder als defehggressionen auf. Bosartige Aggressio-
nen stellen dagegen keine Verteidigung gegen eaaedBung dar, sondern haben offensiven
Charakter und schlagen sich in Destruktivitat umduSamkeit nieder. Allerdings hatte er die
menschliche Destruktivitat und Grausamkeit nichgkr aus einem menschlichen Instinkt
heraus erklart, sondern das zentrale Problem dasehen, dass bestimmte Bedingungen der
menschlichen Existenz fur die Qualitat und Inteitsitenschlicher Aggressions- und Gewalt-
neigungen verantwortlich sind. So war Fromm etwaeuUberzeugung gelangt, dass mit der
Entwicklung der Zivilisation der Grad der Destruidiit wachst und nicht umgekehrt.

Die Vorstellung, Aggression und Gewalt seien anéridem Menschen angeborenen Trieb
zurtick zu fahren, ist eine der klassischen Grunidipagn der Psychologie, die auf Sigmund
Freud (1915, 1930) zurlckgeht. Freardwickelte seine Triebtheorie mehreren Phasen, lehnte
sie mythologischen Traditionen an und konstruideleei immer ein dualistisches Modell. Der an-
fanglichen Gegenitiberstellung von Hunger und Li&mdhsterhaltung versus Arterhaltung) folgte
spater diejenige von Liebe und Hass (libidin0seswgiaggressive Triebe), ihrerseits abgeldst von
dem Gegensatz zwischen Lebenstrieb (Eros) und TraeleéThanatos). Die Triebtheorie sieht die
Triebquelle in einem kérperlichen Reiz in Form sipannungszustandes, der Unlust bereitet.
Das Triebziel ist dann die Aufhebung dieses Spagszustandes am Objekt oder mit Hilfe eines
Objektes, die mit einem Lustgefihl verbunden widsksem so genannten Lustprinzip stellt Freud
das Realitatsprinzip gegenlber, das angesichtsrmetdr dul3erer Bedingungen fir Umwege bei
der Verfolgung des Triebzieles pladiert, d.h. fime@ Aufschub der unmittelbaren Befriedigung.
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Als Fundament des Realitatsprinzips gelten in detea Triebtheorie Freuds (bis ca. 1915) die
Ich-Triebe, die den Selbsterhaltungstrieben gleaskbizt und den Sexualtrieben gegenibergestellt
werden. In dieser Perspektive dominieren Lustppinzid Realitatsprinzip das gesamte psychi-
sche Geschehemsbesondere unter dem Eindruck des Ersten Weltkreagdierte er ange-
sichts der schrecklichen Kriegsgeschehnisse nehiMassenvernichtungen seine urspringli-
che Erklarung und rickte den lebenslangen Kampferas und Thanatos in den Mittelpunkt.
Um die Selbstvernichtung aufgrund der betrachthcheebenergien des Thanatos zu ver-
meiden, bedarf es des Eros, der als lebenserhaltemergie den Todestrieb in Form von ag-
gressiven Verhalten nach aul3en ableitet — odehdbumblimation konstruktiv wendet. Ist eine
Aggressionsabfuhr nicht moéglich, wirkt sich die Aggsion gegen die eigene Person aus und

verursacht im Inneren schwerwiegende Krankheitear 8tibrungen der Psyche.

Auch Konrad Lorenz (1963) geht in seinen Schriften einem angeborenen Aggressions-
trieb aus, den er aus seinen ethologischen Forgehugewonnen hat. Aggression ist fur ihn
einer von funf Trieben, die als Instinkt sowohl rEie wie auch Menschen eigen ist und im
Grunde eine arterhaltende Funktion hat. Er gehficlust davon aus, dass von jedem Indivi-
duum bestandig aggressive Impulse erzeugt werdeseDmpulse stauen sich auf, bis ein
bestimmter Ausloser die Entladung der aufgestabdtergie bzw. Aggressivitat ermdglicht.
Je mehr Aggressionen aufgestaut wurden, destoggerist fur ihn der notwendige Ausloser
fur eine Abreaktion. Nach der Entladung der ang#gstaEnergien bauen sich erneut aggres-
sive Impulse auf, bis es zur neuerlichen Abreakiiommt. Irendus Eibl-Eibesfeld (1984) hat
spater ethologische Argumentationen ausgeweitetiunl Kriege als auf biologische Dispo-

sitionen ruckfuhrbare anthropologische Konstantetraghtet.

Obwonhl grundlegende triebtheoretische Annahmemragé-gestellt wurden, sind sie doch
Ausgangspunkt fur Weiterentwicklungen aggressicewttischer Erklarungen gewesen. So
ist etwa eine Gruppe amerikanischer WissenschaiteDollard in inrem Buch ,Frustration
und Aggression” (1982) der Frage nachgegangenegigastlich Aggressionen verursacht
und unter welchen Bedingungen sie ausgelost wetldeneinfache Antwort war zunachst,
dass jegliche Aggression die Folge von Frustragirund Frustrationen immer zu einer Form
von Aggression fuhrten. Frustration wurde dabelSatsung einer zielgerichteten Aktivitat
definiert, es galt den Autoren als aversives Elisigas duf3ere Bedingung, die ein Indivi-
duum gewdhnlich zu meiden sucht. Spéater sind diSimne von Reiz-Reaktions-Schemata
gefassten Hypothesen von Dollard u.a. dahingehesdifimiert worden, dass Aggression als
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Folge von Frustration nur eine mogliche Reaktioteuanderen ist und das aggressives Ver-
halten nicht zuletzt von der Art der Frustratiomaigt. So gilt es, unterschiedliche Arten von
Frustration zu unterscheiden (z.B. Hindernisfrugira Provokationen, psychische Stresso-
ren), denen jeweils unterschiedliches Gewicht &g Auftreten von Aggressionen zukommt
und die auch nicht-aggressive Handlungsmaoglichkéaereithalten konnen. Die Starke der
Aggression hangt zudem nicht nur von der Starkdrdstrierten Aktivitat ab, sondern auch
vom Grad und der Anzahl der Stérungen. Andere Autdraben in der Folgezeit darauf hin-
gewiesen, dass die Wahrscheinlichkeit offener Aggiogmen abnimmt, wenn aggressive Ten-
denzen mit Straferwartungen belegt sind. Am stérksei die Aggression gegen den Frustra-
tionsausloser gerichtet, nur bei starker Hemmumdeti eine Aggressionsverschiebung (Sun-
denbock-Phanomen) oder eine Veranderung der Foragtgession statt. Berkowitz (1962)
hat in seinen Untersuchungen bestéatigt, dass Agjgrean nicht zwangslaufig eine Reaktion
auf Frustrationen sind, sondern Frustrationen lethglie Bereitschaft zu aggressivem Ver-
halten férdern. Emotionale Zustande werden hieasd®ziatives Gebilde beschrieben, in
welchem spezifische Geflhle, physiologische Prageasstorische Reaktionen, Gedanken
und Erinnerungen miteinander verknUpft sibiks ist insbesondere dann der Fall, wenn ag-
gressive Hinweisreize als Randbedingungen dafigespdass Arger durch bestimmte Sym-
bole ausgel6st oder erinnert wird. Frustrationdresen zudem nur zu Aggressionen zu fih-
ren, wenn der Betroffene ein Ereignis als averderdeabsichtigt wahrnimmt. Eine Aggres-
sionsreaktion auf eine Frustration ist also am telnegann zu erwarten, wenn eine Provokati-
on vorliegt, diese von der betroffenen Personialdezitiges Fehlverhalten eingeschatzt wird,
der Betroffene ohnehin aggressive Verhaltensgewaterhund geringe Hemmungen hat,
und eine bestimmte Situation aggressive SignaleHindeisreize, aber keine aggressions-
hemmenden Faktoren bereithalt. Komplexere Prozedsiieoron Aggression weisen heutzu-
tage eher auf die Interdependenzen méglicher Aggnesursachen hin und unterscheiden
z.B. situative Variablen und Hintergrundvariablgn.den ersteren zahlen neben der eigentli-
chen Frustration etwa noch Beleidigungen, Normvaulegen, interpersonelle Konflikte oder
Umweltstressoren (Hitze, Larm, Schmerz); zu deztéeén zahlen physiologische Variablen,
das Temperament und die Impulsivitat einer Persodiesem Sinne kénnen bestimmte Per-
sonlichkeitskonfigurationen aggressive Einstellunffgdern, aber auch eine bestimmte kul-
turelle Umwelt die Aggressionsneigung der Individwerstarken. Aggression kann aber
auch das Ergebnis sozialer Interaktionen sein, ataran sich zwischen den Beteiligten Per-
spektivendivergenzen auftun, die durch die bedBeveertung der eigenen (aggressiven)

Handlungen und entsprechende Reaktionen auf eingnfAEskalationen in Gang setzen.
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Aggression ist dann eigentlich Machtaustibung eimesaktionspartners, die ihr Motiv in der
Kontrolle tGber andere, in der Wiederherstellung #airness nach Gerechtigkeitsverletzun-
gen oder dem Wunsch, als starke und machtige Petserscheinen, finden kann. (vgl. all-
gemein Bierhoff/Wagner 1998).

Psychologische Aggressions- und Triebtheorien adiredie Erklarung menschlicher Ag-
gressivitat auf einer sehr grundlegenden anthrgi@tben Ebene an. Da basale Verhaltens-
muster der Menschen fur alle Menschen gleich g8kig dirften, spricht zunachst einmal
nichts gegen die Generalisierung dieser TheorieEedlarung von Aggression und Gewalt
auch in anderen Teilen der Welt. Aggression undaigitiges Verhalten wirde in dieser Per-
spektive zucondition humaingzur menschlichen Grundausstattung gehéren, chersiun-

terschiedlicher Art und Weise Uberall zeigt.

Gleichwohl miussen auch die Einwéande gegen Aggnessind Triebtheorien zur Erklarung
der Gewalt von Jugendlichen bedacht werden. Zuendst die Vorstellung, dass Aggression
ein durch aul3ere Umstande und Einfliisse unverader| sich immer wieder quasi mecha-
nisch Bahn brechender und angeborener Trieb isgiimer Ursprungsversion als unhaltbar
verworfen worden. So erlaubt etwa die Annahme €elietestriebes beim Menschen im
Grunde keinen Ausweg aus der Zerstérung des Sadlestder nach aul3en gerichteten Ge-
walt, so dass sie das Individuum in eine ausweglosetragische Lage versetzt, weil damit
entweder das eigene physische oder psychische KuankVerletzsein oder die Beschadi-
gung und Zerstorung Anderer verbunden ist. AutevenKaren Horney und Erich Fromm
haben darauf hingewiesen, dass Freud die Wirkun@lso und kultureller Faktoren auf die
Triebstruktur des Individuums zu wenig bericksightiund die biologisch-triebhafte Deter-
minierung des Einzelnen mit dem Hinweis auf digaezaund historische Formbarkeit und
Beeinflussbarkeit relativiert. Aggressions- undebtheorien sind zudem nur schwer wissen-
schatftlich verifizierbar. Gegentber ethologischegumentationen liel3e sich einwenden,
dass ein schlussiger Beleg fir die Moglichkeit dbertragbarkeit von Erkenntnissen aus
dem Tierreich auf menschliches Verhalten noch fé&dtmissen zudem nicht nur innere Ag-
gressionsimpulse sein, die sich gewaltsam entlaterdern es konnen auch aul3ere Impulse

fur Aggressionen verantwortlich sein.

Die Frustrations-Aggressions-These und insbesondexé/Neiterentwicklungen stellen da-

gegen durchaus sinnvolle Erklarungsangebote zumsirideeinen Teilaspekt von Aggressio-



39

nen dar, auch wenn sie letztlich eine zu starkineExehende, monokausale Erklarung fir das
Phanomen Aggression in seiner Gesamtheit sind. Z2igs sich nicht zuletzt darin, dass die
ursprungliche Theorie in ihrer Reichweite immer dgeeingeschrankt werden musste, wo-
durch sie nur noch einen Teil der beobachtbarenésgipnsphanomene beschreiben oder er-
klaren kann. Insbesondere dort, wo die Ursachereagiyen Verhaltens nicht mehr in die
aggressiv handelnde Person hinein verlegt weragrdesn dort, wo sie sich auf die sozialen
Ursachen aggressiven und gewalttatigen Verhaltengdatriert, hat sie ihre Starken. Zudem
ist sie v.a. dazu geeignet, reaktives aggressieesaliten zu erklaren, nicht jedoch aktives
aggressives Verhalten, das ohne vorhergehende&rastauskommt. Ihren Stellenwert ge-
winnt sie heutzutage v.a. in Verbindung mit andérkaorien — wie der Sozialisations- und

Lerntheorie —, fiir die sie sinnvolle Aspekte undriénte bereithalt.

2. Gewaltaneignung in der Sozialisation und durch ernen

Gewalt kann aber nicht nur als feste Verhaltensdigion in einem Individuum verankert

sein oder sich sporadisch als Trieb entladen, sarf@ewalt kann auch in der Sozialisation
erfahren, internalisiert und weiter gegeben odklidutweg gelernt werden. Lern- und Ent-
wicklungstheorien kntpfen in vielfaltiger Weise @ie zuvor genannten Aggressionstheorien
an. Wahrend sozialisationstheoretische Ansatze Gbewagraphisch betrachten und prozes-
sual in Entwicklungsmodellen (z.B. Gewaltkarrieréagsen, hangt das ,Erlernen” von Ge-
walt und kriminellem Verhalten von komplexen Bedingen ab. Lerntheorien geben dartber
Auskunft, wie Gewalt als Handlungsmuster gelerrtt tilber welche Mechanismen verinner-
licht wird.

Sozialisation bezeichnet zun&chst den Prozessh diert ein Einzelner in eine grofRere soziale
Gruppe oder Gemeinschatft eingegliedert wird, in@emie in dieser Gruppe vorherrschenden
sozialen Normen und Rollenerwartungen und die er iBrftllung erforderlichen Fahigkei-
ten und Fertigkeiten erlernt und in sich aufnimihrgesellschaftung). Akzeptiert das Indivi-
duum schlieRlich die Verhaltensstandards, Uberzegeu und Einstellungen als seine eige-
nen, dann spricht man von der Internalisierungedees. Sozialisationsprozesse setzen im
Grunde unmittelbar nach der Geburt ein und reichemigstens bis zum Abschluss der Kind-
heits- und Jugendphase. Neuere Sozialisationsémegehen dagegen von einem lebenslan-

gen Lernen aus. Die Herausbildung grundlegendestRkchkeitsmerkmale und von Sprach-
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und Handlungskompetenzen bezeichnet man als prigaaialisation, den Erwerb neuer Rol-
len und die Ausdifferenzierung von Fahigkeitensakundare Sozialisation. Sozialisationsin-
stanzen sind all jene gesellschaftlichen Einricgauim welche die Lernprozesse von Kindern
und Jugendlichen steuern — angefangen von der ieanhéim Kindergarten und der Schule bis
hin zu Freundeskreisen, Berufskollegen und den &tamedien. Sozialisation kann sich auf
unterschiedliche Bereiche erstrecken und erfolgleinRegel schichtspezifisch. Sozialisati-
onstheorien haben in den letzten Jahren komplekenBtnisse zutage geférdert und lassen

sich in psychologisch und soziologisch argumentigdecVarianten differenzieren.

Die Objektbeziehungstheorie (u.a. Winnicott, Kemghb&lahler) tiberwand dieQne-body-
Psychologyund 6ffnete den Blick auf die Beziehungsaspehtdear psychischen Entwick-
lung von Kindern und Jugendlichen. In der Deutueg ithdividuellen Verhaltens wurde nicht
mehr nur die libidinése oder aggressive Besetzamdtbjekte bericksichtigt, sondern auch
der Situationskontext und die Vorstellungen und &tungen, welche die Bezugspersonen an
das Individuum haben. Objektbeziehungstheoretikeréssiert besonders das Wechselspiel
zwischen sozialer Interaktion und Internalisieryrggessen (Inkorporation, Introjektion, I-
mitation, primare und selektive Identifizierungluf\der Verkntpfung von primaren Bedurf-
nissen und tatsachlichen Interaktionen mit der Ulher@wickelt sich das Selbstbild und
Selbstverstandnis (die ,Selbstreprasentanz”) degdd ebenso wie seine Vorstellungen von
der Beziehung zu den Interaktionspartnern (die eRipgprasentanz”). Vertreter der Objekt-
beziehungstheorie haben die Phasen der psychigattencklung neu formuliert und mit
korperlichen Reifeprozessen, typischen AufgabenGmnohdkonflikten in Verbindung ge-
bracht. Erik H. Erikson (1973) erkundete verschiedeulturelle Milieus und beschrieb in ei-
nem anthropologischen Modell acht Stufen der Id&sentwicklung. Erdheischarfte im
Anschluss an ethnopsychoanalytische Studien dasi&asein fur den Stellenwert der Ado-
leszenz in modernen (,heiRen*) Gesellschafteniidiinnere Dynamik durch einen gewis-
sen Antagonismus von Familie und Kultur gewinneie. BAdoleszenz ist hier eine Phase der
Umbrtche und Krisen, der Gefahren und kreativeruhgen, in der die bis dahin gebildete
Personlichkeit auch nach den pragenden ersten glbewan noch einmal ,ihre zweite Chan-
ce” bekommt. Konflikte aus der frihen Kindheit wendvieder belebt, die in der Latenzphase
gesicherten Bestande der bisherigen Lebensgeseetftiissigen sich noch einmal.

Die Bindungstheori@ach Bowlby und Ainsworth (2003) verbindet ethosmiies, ent-

wicklungs-psychologisches, systemisches und psyaigizssches Denken. Sie befasst sich
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mit den grundlegenden frihen Einflissen auf dietemale Entwicklung eines Kindes und
versucht, die Entstehung und Veranderung von stagkéihlsmafigen Bindungen zwischen
Individuen im gesamten menschlichen Lebenslaufrkiden. Bowlby betrachtet Bezugsper-
son und Saugling als Teilnehmer in einem sich walskgig bedingenden und selbstregulie-
renden System. Aus den vielen Interaktionsmoddlilelet das Kind innere Modelle des Ver-
haltens und der damit verbundenen Affekte von siathder Bezugsperson, so genannte ,,in-
nere Arbeitsmodelle* herau&uf diese Weise werden Liebe, Angst und Wut, maraltanch
Hass, durch ein und dieselbe Person ausgeldstrélened angenommen, dass einschnei-
dende Trennungs- und Zuriickweisungserfahrungerinddeligen Reaktionen in der Bezie-
hung des betroffenen Kindes zu seiner zentralemdg®erson fihren. Wie in der psychoana-
lytischen Theorie geht man auch in der Bindungsfarag davon aus, dass die Wut auf die
eigenen Eltern vielfach nicht offen ausgedricktdeerkann. Angst vor Strafen, besondere
Zuneigung oder soziale Normen, die das VerhaltatemKind-Eltern-Beziehung regein,
kénnen dazu fuhren, dass das Kind seine Wut ume gegriffswinsche unterdrtickt und ge-
gebenenfalls auf andere Personen und Objekte vebsdbie neuen Erkenntnisse der Psy-
choanalyse und ein zunehmend interdisziplinareatitungsaustausch haben ein integratives
Verstandnigler psychischen Entwicklung von Kindern und Jugehdh geférdertDabei
werden gleichermal3en biologische, psychosozialantrabsychische Aspekte berticksich-

tigt.

Huesmann (2000) geht in seiner sozialen Entwicldthreprie davon aus, dass soziales Ver-
halten zu einem grof3en Teil durch Programme kdreroivird, die schon wahrend der fri-
hen Entwicklung eines Menschen gelernt werdendBeBeobachtung des Verhaltens ande-
rer Personen enkodiert das Kind die EreignisseqremzSkripts. Solche Skripts umfassen
die in der Umwelt auftretenden Ereignisse, die d#dmsweisen, mit denen auf diese Ereig-
nisse reagiert werden soll, sowie die wahrschéirlcErgebnisse dieses Verhaltens. Wenn
eine aktuelle Situation den Bedingungen gleichteudenen das Skript urspringlich enko-
diert wurde, evaluiert das Kind die Angemessentiieges Verhaltens aufgrund internalisier-
ter Normen und antizipierten Konsequenzen und Haddmentsprechend. Auf die Handlung
folgen entweder Belohnung oder Bestrafung (enaktivaxnen). Skripte, die durch die Gene-
rierung positiver Konsequenzen wahrend ihrer Enpnglam Verhaltensrepertoire des Kindes
verbleiben, werden immer resistenter gegen Modifiken, denn die Starke der Enkodierung

des Skripts und dessen Verflechtung mit kogniti@ehemata nimmt zu. Nach dieser Theorie
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entwickeln Kinder, die aggressiven Episoden ausgeserden, Skripts, die in den entspre-
chenden Situationen aggressive Reaktionen vorsehen.

Hintergrund fur viele Sozialisationsmodelle ist teedie Sozialisationstheorie von Kohlberg
(1996), der selbst wieder auf den entwicklungspshgischen Gedanken Piagets aufbaut.
Kohlberg befasst sich unter anderem mit der Pspg/®ider Moralentwicklung und fragt
nach deren Grundlagen und Entwicklungsrichtung.K&hiberg ist Moralentwicklung ein
universell auftretender und irreversibler Prozdss,sich individuell als Ausbildung von Ge-
rechtigkeitsdenken niederschlagt. Die Moralentwiokj selbst verlauft dabei von einer parti-
kularistischen zu einer universalistischen Normadrerung. Gewalt wird in den Sozialisati-
onsmodellen v.a. defizittheoretisch gefasst, weildge nicht gelingende Sozialisation und ei-
ne defizitare Moralentwicklung anzeigt. Internaisidas Individuum die gesellschaftlichen
Werte und Normen nicht oder nur unzureichend, tigeires sich an problematischpeer
groupsoder wird es medial negativ beeinflusst, danntresgzu abweichendem Verhalten in
Form von Regelverstdl3en, kriminellem oder gewadgtgin Handeln. Die Lerntheorien erkla-
ren nun, wie und warum die Gewalt im Prozess derafisation zu einer Handlungsoption

fur den Einzelnen wird.

Lernpsychologisch betrachtet gibt es namlich imr@eikeine Aggressionstheorien, sondern
nur verschiedene Lerntheorien, welche die Entstgvon Aggressionen zu erklaren versu-
chen. Die Grundannahme lautet dabei, dass Aggressieie die meisten anderen Verhal-
tensweisen gelernt werden und eben nicht angeb@ispesitionen oder Triebe dafir ver-
antwortlich sind. Bei den Lerntheorien lassen gighachst grob zwei Richtungen unterschei-

den: ein behavioristischer und ein kognitiver Sgran

In der Anfangszeit des Behaviorismus war die Psywoh eineblack box so dass man da-
von ausgehen musste, dass Umweltereignisse odanbds Reize Reaktionen auslosen.
Lernen zeigt sich dann an entsprechenden Reakadirsserungen. Auf der Grundlage von
Tierversuchen entwickelten Pawlow und Thorndike ifiheorie des Klassischen Konditio-
nierens. Mit Hilfe des Klassischen Konditionieré@sst sich vor allem eine affektive Reakti-
on wie Arger und Wut auf ein bestimmtes Ereignidéen (Reiz-Reaktion Lernen), aber
auch die Bestandigkeit erlernter Reflexleistungachmeisen. Bedeutsamer ist allerdings das
Konzept des Instrumentellen oder Operanten Kondérens bzw. das Lernen am Erfolg

nach Skinner (1973). Er erweiterte die Theoriealrtachen Konditionierens durch eine
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Theorie deseinforcemenund formulierte seine These von der sekundarestiidung.
Demnach ist nicht der Reiz an sich zentral, sondarmBelohnung bzw. Bestrafung eines be-
stimmtes Verhaltens. Fur das Erlernen von Aggresgaéiten dabei im Grunde dieselben
Lernprinzipien, die auch fur das Erlernen andeoerader Verhaltensweisen wichtig sind. Ein
Verhalten, das mehrmals zum Erfolg — z.B. zu Anenkeng — gefuhrt hat und damit positiv
verstarkt wird, wird beibehalten und wiederhdlls weitere Verstarkung gilt die so genannte
Selbstverstarkung: Stillschweigende Duldung aggressVerhaltens bei Kindern wirkt als
empfundene Zustimmung verstarkend. Beweggrindadggressives Verhalten kénnen ent-
weder primére physiologische Bedurfnisse oder sgkeindare Motivation wie das Bedirfnis
nach Geltung, Macht oder Beachtung sein. Der Agordernt durch die unterschiedlichen
Folgen seines Handelns sogar, in welcher Situatelnhe Verhaltensweisen anwendbar sind,
und kann so auch eine Verhaltensoptimierung dutzésdvgl. Joerger 1984). Nach den
Prinzipien der Operanten Konditionierung habenan @960er Jahren Burgess und Akers
(1966, 1973; vgl. auch Akers 1998) ihre Kriminaktheorie entworfen: Dieser Theorie zu-
folge wird auch kriminelles Verhalten erlernt. DMahrscheinlichkeit kriminellen Verhaltens
ist dabei um so grol3er, je starker dieses Verhaiteier Vergangenheit belohnt (Erhéhung
des Selbstwertgefiihls, Anerkennung, Reichtum atd)je weniger es bestraft wurde (Angst,
Kritik, Ablehnung von Freunden, Strafen etc.). Bisreuvor hatte Sutherland (1968) mit sei-
ner Theorie differentieller Kontakte darauf hingesen, dass delinquentes Verhalten durch
den Kontakt mit Kriminellen in persénlichen Gruppasammenhangen erlernt wird. Das
Kennenlernen krimineller Verhaltensmuster und aes@echenden Motive und Einstellun-
gen ist dafur besonders wichtig. In diesem rechtharischen Modell menschlichen Lernens
steigt die Wahrscheinlichkeit kriminellen Verhalsemit der Zahl der Kontakte zu Kriminel-

len.

Die kognitivistischen Lerntheorien betrachten dagegernen als einen sozialen Prozess in
Auseinandersetzung mit der nattrlichen Umwelt. earwird als Subjekt-Umwelt-
Interaktion verstanden, die sich immer auf der @lage bereits ausgebildeter Strukturen
vollzieht. Die Theorie des sozialen Lernens vond@ma (1979) verbindet behavioristische
und kognitivistische Elemente im Erfolgslernen umd_ernen am Modell. Dem Lernen am
Modell, sog. Beobachtungslernen, kommt besondede@eng zu. Es besteht v.a. bei Kin-
dern im Beobachten vorgelebter Verhaltensweisebgivdie beobachtende Person die ihr
zuvor unbekannten Verhaltensweisen entweder Ubarhoder bereits bestehende Verhal-

tensweisen bestarkt. Durch das Beobachten vomreadéesymbolischen ,Modellen” (z. B.
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Eltern, Erzieher oder Medien), die sich aggressrhalten, konnen vor allem Kinder genau
solche Verhaltensweisen erlernen. Es geht dalesdallgs weniger um Imitation als um die
Tatsache, dass erfolgreiche aggressive Modellgalioh Einstellungen verandern und Ge-
fuhle gegen Gewalt abstumpfen lassen. Wird in éd®augsgruppe aggressives Verhalten
anerkennend bewertet, dann tritt dieses Verhaléerfiger auf; jede Aggression erhdoht damit
die Wahrscheinlichkeit weiterer Aggressionen. D&sk|, dass die vorgefihrten Aggressio-
nen als Mittel zu Problemlésungen ,erkannt* undyesetzt werden, ist hoch. Das Beobach-
tungslernen orientiert sich in der Regel am Erfudgr Misserfolg einer Handlung. Verspricht
ein bestimmtes Verhalten Gewinn, Anerkennung uracBeing oder dient es der Verteidi-
gung und dem Schutz des Einzelnen (dulRere Effellex)bringt es gar Gerechtigkeitserle-
ben, Stimulierung und positive Selbstbewertungengjie Effekte) mit sich, dann kénnen po-
sitive Effekte Motivation zu aggressivem Verhaltsin. Wird zusatzlich noch durch Refe-
renzgruppen positiv auf dieses Verhalten Bezug memnen, dann wird die Neigung zu ag-
gressivem Verhalten nochmals verstarkt. Das Bedbagklernen tiber Modelle erfolgt we-
sentlich Uber das Bekraftigungslernen mittels E$prozessen. Es existieren aber noch zwei
weitere Formen des Lernens, namlich das sog. 3&gnah und das kognitive Lernen. Das
Signallernen stellt im Grunde ein Lernen durch épaditionierung von Reiz und Reaktion
dar. Bestimmte Signale kdnnen entweder mehr odedeniautomatisch oder mittels gelernter
Assoziationen Affekte auslésen und gewalttatigekReaen hervorrufen. Aggressionsrele-
vante Reize sind beispielsweise Waffen, Worte, @il&ymbole oder Namen. Ob die Reize
jeweils auch zu aggressivem Verhalten fuhren, héogtden jeweiligen Bewertungen des
Reizes ab. Das kognitive Lernen geht hingegen dausndass Wissen und Erkenntnisse den
Umgang mit Aggressionen beeinflussen, denn beierpnétieren und Bewerten von Situati-
onen sowie bei der bewussten Planung und Steudesmgigenen Verhaltens spielen diese
eine wichtige Rolle. Die Interpretation und Beweduwon Situationen ist immer abhangig
von personlichen Bedeutungsbildungen, DenkweisenMarkenntnissen. Aggressionsrele-
vant sind nun besonders jene sozialen Normen (@terdurteile und Leitvorstellungen), die
sich auf das ,richtige” Handeln beziehen und fegte ob eine bestimmte aggressive Hand-
lung unangemessen, verboten oder auch legitib&st.aufgebaute Handlungsrepertoire fuhrt
dann im Verbund mit anderen sozialen Lernprozessémeder zu aggressivem Verhalten

oder zu einem konstruktiven Umgang mit Konflikten.

Lerntheorien werden haufig im Zusammenhang mit Eiedirkungen bemuiht, wenn es um

Gewaltdarstellungen geht (vgl. Kunczik 1987; Kukézipfel 2002). Der Theorie zufolge
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lernen Kinder und Jugendliche gewalttatiges Vedmatturch Nachahmung und Beobachtung

realer und fiktiver Gewalthandlungen. Gewaltdatstejen in den Medien kbnnen Aggressi-

onen stimulieren und Nachahmungseffekte ausloadem sie spezielle Techniken und Prak-
tiken zeigen, die dann nachgespielt werden. Dieibfedrkungen in Bezug auf das Erlernen
eigenen gewalttatigen Handelns sind jedoch unestritt

- Nach der Katharsisthese wird ein angeborener Aganestrieb durch den Konsum medi-
aler Gewalt befriedigt, so dass Gewaltdarstellungaten Medien eher zu einem Aggres-
sionsabbau flihren.

- Nach der Inhibitionsthese werden durch die Rezemitdsprechender Filme und Texte
Angste ausgelost, die zu einer Hemmung der Gewaltbehaft fiihren sollen. Mediale
Gewalt hatte somit gewaltreduzierende Wirkungen.

- Nach der Habitualisierungsthese stumpfen die Reiph nach einer Anfangsphase all-
mahlich ab, so dass schlief3lich emotionale Reati@uf Mediengewalt abnehmen oder
ganz ausbleiben. Der Konsum gewalttatiger Inhaltdein Medien bliebe demnach weit-
gehend wirkungslos.

- Nach der Suggestionsthese werden medial vermitBatealthandlungen durch ihre sug-
gestive Wirkung nachgeahmt, so dass die Wahrnehmom@ewalt als Stimulus wirkt,
der zu entsprechenden Reaktionen flhrt.

- Nach der Stimulationsthese I6st der Konsum med@&walt bei bereits frustrierten Per-
sonen Aggressionsgefiihle und Gewalt aus. Medienkork®nnte in dieser Hinsicht ein
Reiz sein, der eine kausale Frustrations-Aggress&pirale in Gang setzt und zu realer
Gewalt fuhrt.

- Nach der Assoziationsthese hat die Anzahl der Koatait medialer Gewalt einen Ein-
fluss auf das Erlernen der Techniken zur Ausfihmgmgalttatiger Handlungen und pragt
entsprechende Motive und Einstellungen aus, die dach tatsachlich zur Gewalt fuh-
ren.

Lerntheorien, die von einer einfachen Kausalitat Medienwirkungen in Richtung auf Ge-

walt ausgehen, kdnnen als widerlegt gelten. Gleattiwrweist sich z. B. der Konsum von

Mediengewalt besonders fatal fur Kinder und Jugehd| die in ihrer Umgebung auch reale

Gewalt erfahren. Dieses doppelte Gewalterlebegestedie Wahrscheinlichkeit abweichen-

der Entwicklungen betrachtlich.

Sozialisations- und Lerntheorien weisen vielfaltigleerschneidungsbereiche auf und ergan-

zen sich gegenseitig. Der lerntheoretische Ansatdabei wesentlich komplexer als die zuvor
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behandelten psychologischen Trieb- und Aggresdiensien. Er reagiert auf das Problem
menschlicher Aggressivitat mit differenzierten Erkingsmodellen, so dass Lerntheorien jen-
seits einfacher Reiz-Reaktions-Schemata auch ditkausale Aggressionsmodelle angese-
hen werden kdnnen, die fur einen Gutteil von Geuteihomenen plausible Erklarungen lie-
fern. Allerdings bleiben sie wesentlich auf einadividuellen Erklarungsebene, so dass es ih-
rer Erganzung durch Theorien bedarf, die auch Geaudleiner intermediaren oder Makro-
ebene erfassen kann. Dies sind insbesondere sgiziche Erklarungsansatze, die Gewalt in
der ein oder anderen Form als gesellschaftlichés@hen betrachten. Sie suchen die Ursa-
chen fur aggressives und gewaltsames Verhalten loésin Individuum selbst, sondern ord-
nen es in einen bestimmten gesellschaftlichen komi@ und betrachten die Bedingungen,

unter denen Gewalt zu einer Option wird.

3. Subkulturen, Protest, intrinsische Gewalt

Schaut man starker nach gesellschaftlichen Hiniedgn und Verursachungsfaktoren fur
Gewalt, dann stehen eine ganze Reihe von Erklavangsten zur Verfigung. Eine promi-
nente Erklarungsrichtung hat sich dabei mit abwenidem Verhalten, das auch aggressives
und gewalttatiges Verhalten einschliel3t, beschaitigl dabei insbesondere auf sozialstruktu-
relle Faktoren zur Erklarung von Jugendgewalt abgeh. Dabei stand die Herausbildung
von Protest- und Subkulturen, die ZusammenrottuwrgJugendlichen zu Banden und Gangs

sowie auch expressive Formen von Gewalt im Mittekbules Interesses.

Unter Subkulturen versteht man zunéchst in sickldessene Teilkulturen, die sich in ihren
Institutionen, Normen, Werten, Bedurfnissen undhdéensweisen, aber auch Symbolen von
der gesellschaftlich dominanten Mehrheitskultunsigant unterscheiden. Aufgrund der wei-
terreichenden Akzeptanz und des Allgemeingultiglegispruchs der Mehrheitskultur werden
Subkulturen in der Regel durch deren Normen- und&¥gsteme beurteilt. Der Grad der
Abweichung solcher Subkulturen von der Gbergeoamtehrheitskultur kann von blo3en
Modifikationen im Normen- und Wertesystem bis hinauisdriicklichen Gegenpositionen

und Opposition reichen — womit wiederum untersdiocbd Grade offentlicher Akzeptanz

oder Stigmatisierung verbunden sind. Subkultured dieshalb nicht selten auch Protestkultu-
ren, weil sie gegen eine kulturelle Ordnung aufbegie, die fur sie inakzeptabel ist. Die spe-

zifischen Auspragungsformen von Subkulturen aléklituren werden dabei von bestimmten



a7

gesellschaftlichen Gruppen, Schichten oder Klagstgilt und anerkannt. Wenn Subkulturen
naher untersucht werden, geht es in der Regel &esellungsformen und Ehrvorstellungen
von kriminellen und anderen devianten Gruppen,d) dbensstile und Wertorientierungen
von Schichten, Klassen oder ethnischen Gruppeatiedkesellungsformen und expressiven
Eigenheiten von Jugendkulturen oder d) die gedwlsspolitischen Zielvorstellungen von
Protestbewegungen und entsprechenden Szenen.

Im Kontext der Jugendgewalt ist der Subkulturansatzzur Erklarung abweichenden Ver-
haltens, also von Delinquenz und Kriminalitat, gebworden. Der Ausgangspunkt des Sub-
kulturansatzes und der Beginn der Entwicklung ekmszepts kann in der angelsachsischen
Soziologie und Kulturanthropologie der 1940er uf8Qer Jahre gesehen werden, wo For-
scher der sog. Chicago School jugendliche Bandenhalitat in den USA untersuchten.
Subkulturansatze gehen davon aus, dass die Nokeme und Symbole einer Gesellschaft
nicht gleichermalf3en fiir alle Mitglieder der Ges#llst gelten und unterschiedlich verpflich-
tend wahrgenommen werden. Durch Abweichungen van,lderrschenden Normen* entste-
hen dann Subkulturen innerhalb einer Gesellsctieteinen Teil dieser Werte und Normen
ablehnen und dagegen eigene bilden. Die divergiereiNormen entstehen als Anpassungs-
prozesse an verschiedene soziale Bedingungeninhmusd Zweck besteht grundsétzlich dar-
in, Spannungen abzubauen, die aus einem genetarmogen oder fehlenden institutio-
nalisierten Moéglichkeiten zur Behauptung in der @isshaft (im Sinne einer Teilhabe an den
gesellschaftlichen Funktionssystemen und partizipatntegration sowie der Gewinnung
von Anerkennung) entstehen. Eine Losung stelliesem Fall der Wechsel der Bezugsgrup-
pe dar, weil die in der eigenen Gruppe institutimnerten Losungen nicht mehr als angemes-
sen erscheinen. In den neuen Zusammenschlisséshentsiann in Interaktionsprozessen
gemeinsame Normen, Werte, Verhaltensweisen uneiRahd damit schlussendlich Subkul-
turen. Whyte (1943) und Cohen (1955) haben in ikietersuchungen zum abweichenden
Verhalten von Jugendlichen festgestellt, dass disskst keineswegs regelfrei ist, sondern
bestimmte Ziele verfolgt und festen Gesetzmaligkeiinterliegt. Mitglieder von kriminellen
Jugendbanden, die sozialstrukturell Gberwiegendlaus/nterschicht stammen, bilden etwa
eigene Handlungsethiken und Ehrvorstellungen harads/erletzen aufgrund von sozialer
Diskriminierung und mangelnden gesellschaftlicheristiegsmdglichkeiten bewusst und
systematisch die Zielvorstellungen und Werte denidanten Kultur. Konflikte ergeben sich

diesbeztiglich aus dem Aufeinanderprallen bzw. dieorigruenz verschiedener Kulturen.
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Die urspriingliche Charakterisierung von Subkultuaknschlichtweg kriminell wurde An-

fang der 1970er Jahre von Cloward und Ohlin (1@tg¢renziert: Sie unterschieden zwi-
schen bewusst kriminell ausgerichteten Subkulturetschen Subkulturen, die sich durch
Gewalt und Aggressivitat auszeichnen, und zwis@okulturen mit gesellschaftlicher
Ruckzugstendenz. Diese Differenzierung wie auctiediassung der Ziele von Subkulturen
fuhrte schliel3lich zur Unterscheidung von progressiund regressiven Subkulturen
(Schwendter 1971). Progressive Subkulturen sindearyeranderung bzw. Aufhebung beste-
hender Herrschaftsverhaltnisse orientiert und beste.B. aus politischen Gruppen oder Be-
wegungen; regressive Subkulturen tendieren dagelgenzur Erhaltung bzw. zur Wiederher-
stellung traditioneller gesellschaftlicher Standandd bestehen z.B. aus Kriminellen, Banden
oder Rechtsradikalen. Die Erweiterung des Subkkonzepts und die Uberwindung des kon-
stitutiven Kriteriums der Delinquenz fir Subkultnrigihrte zu weiteren Forschungen Uber die
Sozialisationsbedingungen und sozialstrukturelleoxtang der Mitglieder von Subkulturen
sowie die Frage nach der Freiwilligkeit oder Unindligkeit der Zugehdorigkeit zu einer Sub-
kultur. Infolge dieser Differenzierung wurden sdeiBiskriminierung und Unterprivilegie-
rung als wesentliche Griinde fir unfreiwillige Sulbliten (kriminelle Banden, ethnische
Minderheiten, aber auch soziale Problemgruppengsetten. Freiwillige Subkulturen (wie
politische Bewegungen oder religiose Gemeinschpfigabten hingegen bessere soziale Le-
bensbedingungen oder alternative Wert- und Normekisiren als bewusste Alternativen zur

herrschenden Kultur an.

Die Entwicklung eines kriminalsoziologisch oriemten Subkulturkonzepts hatte zunachst
den Vorteil, dass rein individuelle Betrachtungseeai delinquenten Verhaltens an Bedeutung
verloren. Kritik richtete sich gleichwohl gegen diemittelbare Gleichsetzung von Subkultur
und Delinquenz, ohne die Problemlagen delinquehtgendsubkulturen in Beziehung zur
dominierenden Kultur zu setzen. Dieses Vorgehenédihtztlich zur Stigmatisierung und Pa-
thologisierung sozial abweichenden Gruppenverhsilter nicht zu einem soziologischen

Verstehen.

Eine andere Akzentuierung der Subkulturforschuefgtsiugendbewegungen v.a. als Protest-
bewegungen. Die Erklarungen, warum Jugendlicheidalm zu gewaltsamen Handlungen
neigen, variieren. Diese reichen von einem in escbkvierigen Entwicklungsphase stattfin-
denden Aufbaumen gegen Vorbilder und Autoritatspeea, um Unabhangigkeit zu errei-

chen und Eigenstandigkeit zu demonstrieren. Mit &&#msatz von Gewalt werden dann
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Ohnmachtsgefiihle tberwunden und Macht demonstiiegendgewalt als Protestgewalt
kann sich jedoch auch gegen reale gesellschaftiibgstande richten und insofern eine
wichtige Signalfunktion fur die Gesellschaft besitzGewalt ware in diesem Fall fur die Ju-
gendlichen ein probates Ausdrucksmittel, um sichd@eu verschaffen, nachdem andere
Wege politischen Handelns ergebnislos gebliebeth Siohliel3lich kann die Gewalt Jugendli-
cher auch einfach eine Form expressiven Verhatteims Mannlichkeitsrituale und Uberle-
genheitsgesten, Provokationen und ausdrucksstatkal®&k Halbstarkengesten und Kraftmei-
ereien sollen Aufmerksamkeit erregen, Respekt sichied dienen der kérperlichen Selbst-
vergewisserung, sind Mutproben oder Initiationsritgie dienen in diesem Falle hauptsach-
lich dazu, Anerkennung und Akzeptanz in deer groupzu erreichen oder besonderen Mut
unter Beweis zu stellen. Expressives Verhaltenlwrsd am Zoff kann sich jedoch auch un-
terschiedlich begriindeten Frustrationen schuldeheume Art Ventil flir Aggressionen dar-

stellen.

Wenn Jugendliche in Banden und Gangs zu Gewaltitéterden und Gewalt auch real aus-
Uben, dann fuhrt das nicht nur zu der Frage, wdRtbheesse, Umstédnde und Bedingungen
Uberhaupt zur Gewalt fihren, sondern auch, welefehEingen fur die Jugendlichen mit ih-
rer Gewalttatigkeit verbunden sind. Haufig ist n@mkein weit Gberschie3endes Ausmal’ an
Gewalt feststellbar, was sich verniinftigen ZwecktéliRelationen vollkommen entzieht.
Das Konzept der ,intrinsischen Gewaltmotive* (Sutiey 2002, 2007) will dazu beitragen,
wesentliche Dimensionen von Gewalthandlungen Jumded (Gewaltinteraktion, Erfahrung
der Gewaltausiibung, Interpretation dieser Erfahrangerklaren, die offensichtlich von einer
spezifischen Erlebnisqualitat und Erlebnisintengi@ewalt als ‘kick’ und ‘thrill’ oder als
‘excitement’) getragen werden. Ausgangspunkt ist tie Uberlegung, dass sich mit der
Auslbung von Gewalt durchaus positive, wenn nientigstvolle Erlebnisse verbinden, die
darauf hinweisen, dass Gewalthandlungen von Moteeitet sein kbnnen, die sich auf kei-
nen Zweck und keinen Wert aul3erhalb dieser Handluhgziehen. Die Motive, die zur Ge-
walthandlung fihren, gehen dabei in der Regel peitifische Qualitaten der Erlebnisse zu-
rick, welche die jugendlichen Tater wahrend der &®wstibung erfahren. Drei Dimensio-
nen lassen sich dabei unterscheiden: Der , Triunipisischer Uberlegenheit® fiihrt zu auf
den Tater bezogenen Machtgefuhlen, bestatigt sgbsBvertgefihl und verleiht ihm die
Gewissheit einer gewissen Grof3e und Starke. Dist,an den Schmerzen* der Opfer ist ein
zweiter wichtiger Bezugspunkt der Gewaltmotivatiugendlicher, der ein Gber den eigentli-

chen Anlass weit hinaus gehendes und vollig unvemikénalliges Mal3 an Gewalt erklarlich
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macht. In der ,Uberschreitung des Alltaglichen* kasthlieRlich die dritte Dimension intrin-
sischer Gewalt gesehen werden. Die motivierendé& Kua Gewalt erwachst hier aus der
Entgegensetzung zu den Routinen des alltaglichberisemit seinen Zwéangen und Frustrati-
onen. Der Akt der Gewalt wird als kdrperlicher Aaemezustand enthusiasmierend erfahren,

so dass sich darin eine wichtige Triebfeder ge@tadgn Handelns erkennen lasst.

Intrinsische Gewaltaustbung bedarf aber bestimbmégraphischer Pradispositionen, damit
Jugendliche solche Gewaltmotivationen Uberhaupgtilien konnen. So ist etwa auf die Be-
deutung der familiaren Sozialisation und damit vadener Erlebnisse wie Missachtung und
Gewalt hinzuweisen. Epiphane Erfahrungen (als bilgische Wendepunkte in der Wahr-
nehmung von Gewalt) und der Aufbau gewaltaffinéerpretationsregimes erleichtern und
ermoglichen Jugendlichen sodann in der Regel déleriReechsel vom Opfer zum Tater.
Schliel3lich besteht ein dritter wichtiger Punktler Herausbildung sog. Gewaltmythologien,
in denen die normativen Aufladungen ausgeubter Gewm Ausdruck kommen. Damit
schlie3t sich dann der Kreislauf der Gewalt, dérGund von Gewalterfahrung und Miss-
achtung mit dem Opferstatus in der Kindheit begumd sich Uber positive Erlebnisse mit
Gewalt und epiphanisch@oming outzu einer eigenen Taterbiographie verdichtet, n de
gewaltaffine Situationsinterpretationen und Mytlgim von Gewalt schliel3lich die Entwick-

lung einer Gewaltkarriere befordern.

4. Modernisierungstheorien

Modernisierungstheorien haben sich in sehr unteedtibher Art und Weise mit der Erkla-
rung von Gewaltphdnomenen befasst. Dabei sind umd& zwei Richtungen zu differenzie-
ren: Modernisierungstheorien als allgemeine Entliafistheorien haben nach den generellen
Antriebsprozessen flr sozialen Wandel insbesoralgreiner Makroebene gefragt und dabei
zunachst den Ubergangsprozess von der traditionellemodernen Gesellschaft, spater auch
soziobkonomische und politisch-kulturelle Entwiakiisprozesse innerhalb sich modernisie-
render Gesellschaften im Blick gehabt. Als solchkédn sie sich nur sehr allgemein mit Ge-
waltphdanomenen auseinander gesetzt und eher eiteepretatorischen Rahmen fir die Ver-
ortung von Gewalt in der Moderne geliefert (Wehlir#92). Als spezifische Entwicklungs-
theorien haben sie sich v.a. mit den Prozessdyramiikmodernen Gesellschaften beschaf-

tigt und dabei jene von Modernisierung verursachtesenhaften Entwicklungen in Betracht
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gezogen, in deren Gefolge es auch zu Gewalt kokmat.geht es insbesondere um die Wi-
derspriche und Paradoxien gesellschaftlicher Magiernng, die auch fur Gewaltph&dnome-

ne einen konkreten Erklarungsrahmen bereit halt.

Die frihen Modernisierungstheorien waren als allg@& Entwicklungstheorien von einem
unerschutterlichen Fortschrittsoptimismus geprigtyerlauf von Entwicklung, die ziemlich
unilinear und unverbrtchlich von der traditionellair modernen Gesellschaft verlaufend
konzipiert wurde, werden alle Entwicklungshemmniseseitigt und setzen sich all jene ent-
wicklungsfordernden Aspekte durch, die schlieRtdahGesellschaften dem verdeckten Ide-
albild der fortgeschrittensten westlichen Indugfesellschaft anndhern sollte. In diesen und
auch spateren Konzeptionen von Modernisierungsreberrschte im Grunde der Traum
von der gewaltfreien Moderne (Joas 1994) vor: Mit Durchsetzung von Modernitat, mit der
zunehmenden Hoéherentwicklung und Ausdifferenzienomg Gesellschaften und der dazuge-
horigen Affektmodellierung des Individuums wirdelsdie Frage der Gewalt quasi von
selbst erledigen. Diese Uberaus naive und im Grandke mechanische Vorstellung von Ent-
wicklungsprozessen ging mit der Krise der Modegmigigstheorien in den 1970er Jahren
verloren. Die Revitalisierung der Modernisierungsthen in den 1980er Jahren erfolgte dann
unter ganzlich anderen Vorzeichen: Nicht mehr @iehholende Entwicklung traditioneller
Gesellschaften wurde als Modernisierung begrifsamdern Modernisierung bedeutete nun
die Weiterentwicklung evolutionarer Mechanismenktionaler Differenzierung und gesell-
schaftlicher Rationalisierung. Durch das neue Desigrde es moglich, Modernisierung so-
wohl als krisenerzeugenden Prozess wie auch atedesfisung zu betrachten. Mit dem To-
poi der Modernisierung der Modernisierung konntamlich Krisenerscheinungen moderner
Gesellschaften an Kontinuitatsvorstellungen geseditlicher Modernisierung zurtickgebun-
den werden, so dass Krisen einerseits als Folgkgmeabvon Modernisierungsprozessen
wahrgenommen wurden oder aus einem Mangel an Mibd@eenwuchsen, andererseits eine
weitergehende Modernisierung bei Identifizierung Beseitigung moéglicher Modernisie-
rungshindernisse und Modernisierungsblockaden giétatich moglich war. Das hatte auch
Auswirkungen auf den Umgang mit Gewalt und die Vienog von Gewalt in der Moderne:
Wahrend ein Autor wie Miinch (1992) in seinen Stadiar Struktur und Kultur der Moderne
den alten Gegensatz von Tradition und Modernitéterbelebte und die Gewalt als Rand-
phanomen der Gesellschaft betrachtet — sie quagitmnahme in der Moderne macht —, und
Gewaltherrschaften als Bewegungen gegen die ModimweVerkdrperung von Antimoder-

ne interpretiert, unterscheidet Habermas (19908)18@&ischen gesellschaftlicher Moderni-
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sierung und dem Projekt der Moderne. Wéahrend ihsnRtajekt der Moderne mit seinen auf-
klarerischen Idealen unerlasslich fur eine verngafGestaltung der Lebensverhaltnisse der
Menschen ist, sieht er die Gewalttatigkeiten untbBeeien des 20. Jahrhunderts als Aus-
wichse von Modernisierungsprozessen, die sich aud\thbivalenzen und Widersprichen
moderner Gesellschaften selbst ergeben. Entzeiilisgsprozesse, Gewalt und Barbareien
sind Schattenseiten der Moderne und stellen Vegen dar, die das Projekt der Moderne
begleiten. Erst Theorien der reflexiven Modernisngr haben die Moderne mit ihren eigenen
Krisenprozessen und Folgeproblemen konfrontiertaugldieser Konfrontation eine erneuer-
te Theorie gesellschaftlicher Modernisierung bedainSo kann etwa Beck (1993) vermeint-
liche Nebenfolgen der Modernisierung, aber auch &eals gleichurspringliche und gleich
wichtige Phdnomene den eigentlichen Modernisienmgessen gegenuber stellen, er ver-
mag die Unterminierung von Modernitat aus den Hpiea der Moderne zu verstehen, und
Gegenmodernisierung als die Nachtseite der Modernisg zu fassen, die gleichwohl un-
trennbar miteinander verbunden bleiben. Diese Ridde@on Modernisierung und Gegenmo-
dernisierung erlaubt es ihm, Modernitat und Gewalslizueinander gehorige Aspekte zu fas-

sen und sie nicht gegeneinander auszuspielenlfvigsch 2005: 70ff.)

Der andere Strang von Modernisierungstheorien besash hingegen mit den konkreten Wi-
dersprichen und Paradoxien gesellschaftlicher Musierungsprozesse (van der Loo/van
Reijen 1992), die sich in Gewalt niederschlagemiein Fragen gesellschaftlicher Moderni-
sierung werden hier v.a. auf der Basis von Begriftee Differenzierung, Rationalisierung
und Individualisierung behandelt. Zentrales Grunst@umoderner Gesellschaften ist dabei
zunachst ihre funktionale Differenzierung. Sie gilen Modernisierungstheorien als Fort-
schrittsmechanismus par excellence, weil sie da#uélgt, themen- und funktionsbezogene
Eigenlogiken in einzelnen gesellschaftlichen Sutesyen durchzusetzen, die zu jener De-
zentrierung der sozialen Welt fuhrt, die diese osteeerndes Zentrum erscheinen lasst. Die
funktionale Ausdifferenzierung von Gesellschafténrt auf der einen Seite zu einer enormen
Anpassungs- und Integrationsfahigkeit, anderergeitgt sie aber auch negative Folgen:
Funktionale Differenzierung ist beispielsweise migtit ibergeordneten und allgemein ver-
bindlichen Sinn- und Wertordnungen vertraglich sredlost althergebrachte traditionelle
Strukturen auf. Sie fordert Segmentierung, Hetemnage Pluralismus und Wahlchancen und
produziert damit Sinn- und Orientierungskrisen. Wdarauf mit fundamentalistischen Hal-
tungen reagiert, steht die Wiedereinsetzung altert$\und Tugenden und beizeiten ihre ge-

waltsame Durchsetzung auf der Tagesordnung; wiraudaelativistisch mit Gleichgdltigkeit
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gegeniber den Normensystemen reagiert, dann bédastauf Dauer die Zerstérung der so-
zialen Kohasion einer Gesellschaft. Rationalisigapmozesse fuhren auf der einen Seite zur
Auflésung von Mythen, zur fortschreitenden Entzaubg der Welt und zur Beseitigung reli-
gibser Weltbilder, zur Verwissenschaftlichung debéns und zur Einsetzung der Vernunft
als oberstem Mal3stab flir soziales Handeln. Autdderen Seite zerstoren sie jedoch auch
ein religids fundiertes Aufgehobensein und sinrdh8&deutungszuschreibungen an weltliche
Geschehnisse, I6sen damit verbundene individueien@erungsmalstabe und Verhaltenssi-
cherheiten auf und verstarken ein kaltes, zweaknates, ausschlief3lich an Nutzlichkeitskri-
terien orientiertes Handeln. Individualisierungsgg@sse haben einerseits starre und unuber-
windliche Klassen- und Schichtzugehdrigkeiten aldfgfe enorme Aufstiegsmaoglichkeiten
und Entscheidungsfreirdume fur den Einzelnen géfhand zu einer kulturellen Pluralisie-
rung ohnegleichen geflihrt, aber andererseits aucBahwachung von sozialem Kapital und
herkdbmmlichen Vergemeinschaftungsformen beigetragevereinzelung und Verunsiche-
rung gefuhrt, auf die milieuspezifisch auch mit Gédweagiert wird. Durch dieses Zurtickge-
worfensein auf sich selbst und die groReren indisilén Freiheiten gehen Uberforderungs-
prozesse im Hinblick auf gelingende Lebensentwéiri@er und die Wahrung und Ausbil-
dung einer eigenen ldentitat wird immer schwierigeeil herkdbmmliche Werte und Soziali-
sationsinstitutionen keinen gentigenden Halt mettehi Auf die allfalligen Ohnmachtsge-
fuhle wird vielfach mit negativer Integration ingllematische Bezugsgruppen reagiert. De-
ren Weltbilder verblrgen dann etwa mit Ideologien dngleichwertigkeit und der Gewalt

Sicherheit und Ordnung.

Rasche Modernisierungsprozesse und schneller sp¥i&ndel bieten zudem wenig Anlass
fur die Wiedergewinnung von Autonomie und Subjekditv Die ,Entwicklungsrhythmen ei-
ner Gesellschatft ... verlaufen keineswegs kontitioie sondern Diskontinuitat ist die Regel,
die Kultur-Struktur-Entwicklung ist zumeist von Asghronitat gekennzeichnet; nicht Gleich-
zeitigkeit, sondern Ungleichzeitigkeit bringt Wahdee Krisen hervor; nicht konsistente
Entwicklungen, sondern Wiederspriiche werden alséviswon Fortschritt angenommen ...
Modernisierung verlauft nicht glatt, sondern istahsetzt von Paradoxien, und Ambivalen-
zen werden zum zentralen Kennzeichen der Modetmaben.” (Heitmeyer 1997: 50) Durch
die Auflésung sozialer Bindungen, die Integraticogteme traditioneller Vergemeinschaf-
tungsmechanismen und den Bedeutungsverlust vomdédhen Normen und Werten dro-
hen betrachtliche Anomiegefahren, zumal durch Gisleaungsprozesse der Veranderungs-

druck abermals steigt. Globalisierung schleift krdtle Besonderheiten weitgehend ab, rela-
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tiviert die Bedeutung des Nationalstaats als ztartrart politischer Entscheidungen und als
identitatsstiftendem Bezugspunkt der Bevolkerung.dadurch ausgeldsten Gefiihle von
Ohnmacht und Uberwaltigung im Verbund mit den &lsrinachtig empfundenen Konkur-
renz- und Verwertungslogiken des globalisiertenitéismus stéarken utilitaristische Verhal-
tensweisen und machen einen tbersteigerten Indikgthaus hoffahig. Sie erhéhen das Kon-
fliktpotenzial von Gesellschaften und beizeiteramomischen, regelosen Protesten, zu blin-

dem Hass und vagabundierender Gewalt.

Fur die Modernisierungstheorien ist die Gewalt alsd@runde eine Folge nicht verarbeiteten
sozialen Wandels, sie erscheint nachgerade alBewéltigungsstrategie fur die aus Moder-
nisierungsprozessen herrihrenden Paradoxien undvAlabzen. Welche Formen Gewalt
dabei annimmt und welche Zielrichtung sie hat, mesils kontextspezifisch geklart wer-
den. Diesbeziglich sind Modernisierungstheoriengbdauf andere und erganzende Theorie-
angebote angewiesen, welche durchaus Pramiss&todernisierungstheorien teilen.

5. Theorien relativer sozialer Deprivation

Zu den gelaufigsten Erklarungsansatzen fur dasréteft von Konflikten und Gewalt zéhlen
in den Sozialwissenschaften Theorien der relativehabsoluten sozialen Deprivation. Sie
entstanden in den 1960er Jahren in den USA, alshrmend offensichtlich wurde, dass die
Versprechungen der Modernisierungstheorien aufme#teBesserstellung und sozialen
Fortschritt keineswegs fir alle Bevolkerungsgrupgelten wirden. In ihren klassischen
Ausformulierungen der Theorie fragten Davies (198&) Gurr (1968, 1970) zunachst da-
nach, wie Revolutionen und Revolten entstehen usavibzw. unter welchen Umstanden ihr
Auftreten wahrscheinlich sei. Ihre Antwort: Gewaltge Konflikte von der Rebellion bis zum
Burgerkrieg sind das Resultat bzw. die Folge vométrund Ungleichheit.

In der Folgezeit ist der Zusammenhang zwischerakaziUngleichheit und Gewalt immer

wieder hergestellt worden:

- Das Gros gewalttatiger Konflikte findet sich in stmyv income countriedMehr als die
Halfte der Staaten Afrikas sind in den letzten &rén in gewalttatige und langandauern-
de Konflikte verstrickt gewesen, so dass Armut sclllechte wirtschaftliche Bedingun-

gen als wichtigste strukturelle Faktoren fir Geaadbriiche genannt wurden.
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- Der Zusammenhang von grol3er sozialer UngleichimgitGewalt ist auch auf dem latein-
amerikanischen Kontinent gut belegt. Hier findehsaicht nur die weltweit grof3te sozia-
le Ungleichheit (gemessen am Gini-Index), sondegieich endemische Formen der
Gewalt.

- Schliel3lich zeigt sich der Zusammenhang von Uniglea¢ und Gewalt auch in der zu-
nehmenden Zahl von Slums auf der Welt. Wie in eiiikrokosmos verdichten sich hier
soziale Not, Unsicherheit, Kriminalitat und gewditje Auseinandersetzungen zwischen
den Bewohnern dieser Elendsviertel in Folge voatinedr oder absoluter sozialer Depri-
vation.

Die Gewalt wird dabei ganz Uberwiegend von jungenten ausgetibt.

Insbesondere die Theorien relativer Deprivationelmaginen prominenten Status erlangt.
Denn nicht absolute Verarmung fiihrt zu Widerstand Brotest, sondern lediglich relative
Armut. Ein Kernmerkmal dieser Theorien ist ihreiasychologische Fundierung, auch fin-
den sich Anlehnungen an die Frustrations-Aggressidypothese: Unter relativer Deprivati-
on versteht Gurr entsprechend die wahrgenommenedpanz zwischen den Werterwartun-
gen des Menschen und ihren Wertanspruchen, d.Riskeepanz zwischen den Gutern und
Lebensbedingungen, die ihnen nach eigener Uberngugistehen, und den Giitern und Be-
dingungen, die sie ihrer Meinung nach tatséchlitdmgen und behalten kbnnen. Zu den
zentralen Gutern und Werten zahlt Gurr etwa Wohtstaozio6konomische Wohlfahrt und
Macht, aber auch Zuneigung, Wertschatzung und LiBbeachteiligung und Deprivation
fuhren, da die eigenen Aspirationen nicht verwatdiwerden kénnen, in der Regel zu Unzu-
friedenheit und Frustration, sie schlagen danmratd3t und gewalttatigen Konflikt um, wenn
die Benachteiligten diese Situation als ungereektdsten und glauben, dass Gewalt an dieser
Benachteiligung etwas andern kann. Frustrierte Eamgen sind damit letztendlich die Basis
fur kollektive Aggression und Gewalt. Fir die Eindtzung der Ungerechtigkeit sind wieder-
um soziale Vergleichsprozesse ausschlaggebendtBbeeries hatte darauf hingewiesen,
dass Erwartungen bezuglich der Verbesserung deneiigsozialen Lage in die Zukunft pro-
jeziert werden. Klaffen die erwartete Bedurfniskefigung und die Realitéat der tatsachlichen
Bedurfnisbefriedigung allzu weit auseinander, dantsteht eine nicht tolerierbare Kluft zwi-
schen beiden und es kommt zu Unmut und Spannudgesich in gewaltsamen Konflikten
entladen kénnen. In das Konzept der relativen @apan flieRen also Erwartungen und
Wahrnehmungen ein, so dass kognitive und normé&iemente die Verbindung bilden zwi-

schen der subjektiven Seite des Individuums undotdgzktiven gesellschaftlichen Strukturen
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und Institutionen. Ob relative Deprivation empfunddrd, ist demnach nicht zuletzt abhan-
gig von der Legitimitat herrschender Ungleichheitea Legitimitat aber sozial konstruiert

ist, bestehen nicht nur erhebliche Differenzen gbelii der Bedeutung und Schwere der sozi-
alen Ungleichheit innerhalb einer Gesellschaftdson auch zwischen den Gesellschaften

hinsichtlich ihrer jeweiligen Praferenz fur untdrsaliche Verteilungsprinzipien.

Es sind wesentlich drei Muster relativer Deprivatimterschieden worden:

- Dekrementelle Deprivation: Hier gibt es einen groBensens hinsichtlich der als legitim
erachteten und anzustrebenden Werte, der Uberedi&alim variiert. Gleichwohl wird
die Wahrscheinlichkeit, die Wertposition auch wicklzu erreichen, als immer geringer
eingeschatzt. Das Gefuhl relativer Deprivationlssath in diesem Fall im Vergleich zu
dem, was in der Vergangenheit mdglich war, ein.rBelentelle Deprivation ist am hau-
figsten in traditionalen Gesellschaften anzutreffen

- Aspirationale Deprivation: Hier kommt es zu einerstveitung der Werterwartungen oh-
ne Aussicht darauf, dass auch die MdéglichkeiterV¥artrealisierung zunehmen. Gefihle
der relativen Deprivation treten deshalb auf, wieal Menschen der Meinung sind, dass
ihnen Mittel und Mdglichkeiten fehlen, ihre neuegitimen Winsche auch zu realisieren.
Diese Art der Deprivation entsteht haufig durch 8emtakt mit fortgeschritteneren Ge-
sellschaften oder Subgruppen, in der Konfrontatnitmeuen Lebensstilen oder attrakti-
ven sozialen Milieus.

- Progressive Deprivation: Hier handelt es sich imr@e um einen Spezialfall der aspira-
tionalen Deprivation. Gefuihle der Deprivation eelt&n, wenn die projizierten Werter-
wartungen nicht mehr durch die objektiven Moglickdee der Wertrealisierung eingelést
werden kénnen. Beispiele waren hier plotzlich hdyechende Wirtschaftskrisen, hohe
Inflation etc.

Die konkreten Auswirkungen sozialer Ungleichheit@as Konflikt- und Gewaltpotenzial

von Gesellschaften hdngen dann von einer Reihe lex@pBedingungen ab.

Gurr hatte komplexe Kausalmodelle zur Erklarungtigocher Gewalt mit einer Vielzahl von
Variablen entwickelt, um die Zusammenhange zwisdwamler Ungleichheit und gewaltsa-
men Protestverhalten aufzeigen zu kdnnen. NebenRitgenzial fir kollektive und politische
Gewalt beschaftigte er sich auch mit dem resulidea Umfang und Ausmal3 der Gewalt und
den zu erwartenden Arten und Formen der Gewalt.UDfang politischer Gewalt malf er

am Grad der Beteiligung der Bevolkerung, der Intéhger Gewalthandlungen und der Dau-



57

erhaftigkeit der Gewaltanwendung. Als Formen psditier Gewalt betrachtete er tumultartige
Aufstande, Verschworungen und Birgerkriege. Undeschaftigte sich mit intervenierenden
gesellschaftlichen Variablen und den kompliziedersreifungsprozessen von politischer

Gewalt.

Die neuere Ungleichheits-, Konfliktursachen- undv@kforschung hat mit ihren Erkenntnis-
sen vielfaltig an die Schemata von Gurr u.a. angpirund diese weiter entwickelt (Imbusch
2008). Insbesondere die Tatsache, dass es grofdgeddrmgleichheiten, Armut und Exklusion
gibt, ohne dass sich die benachteiligten und diskierten Bevolkerungsteile gegen ihre so-
ziale Lage auflehnen, hat zur weiteren Verfeinerd@gModellbildung beigetragen und die
Stichhaltigkeit einer direkten Kausalitat von groBezialer Ungleichheit und Gewaltkonflik-
ten hinterfragt. Denn in den seltensten Fallerirst-aktor allein fir die Entstehung von Kon-
flikten verantwortlich. Fir die Erklarung politisehGewalt, von Burgerkriegen und Rebelli-
onen mussen vielmehr verschiedene Faktoren una dlelerdependenz in Betracht gezogen
werden. Denn die Entscheidung fir den Einsatz \aditigcher Gewalt ist immer ein komple-
xer Prozess, der viele Akteure umfasst und ein&atd von Bedingungen und Umstanden
kennt. Will man gar ein theoretisches Erklarungsefiddr Gewaltkonflikte entwickeln, wird
man nicht nur zwischen Hintergrund- und Vorderghedingungen unterscheiden und viel-
faltige interaktive Variablen bericksichtigen mirgsgondern auch eine Mehrebenenanalyse
durchzufiihren haben, weil es bekanntlich nur sedmige notwendige, aber sehr viele hinrei-
chende Bedingungen flr gewaltsame Auseinanderggnugibt. Auch wenn unvorteilhafte
soziobkonomische Lebensbedingungen, Armut und Bidtuzu den zentralen Hintergrund-
ursachen fur Gewalt zahlen, so ist weder sozialgldichheit an sich noch soziale Deprivati-

onsprozesse per se gewalttrachtig.

In dem folgenden Modell werden deshalb grundlege&tdgkturbedingungen mit Handlungs-
bedingungen und intervenierenden Variablen mitl&asf auf ein Konfliktgeschehen ver-
knupft und Gber langfristig wirkende und kurzfristvirksame Faktoren zu einer Mehrebe-
nenanalyse von Konfliktverlaufen zusammen gebrdaehtassen sich zunachst vier Faktoren
als zentrale Verursacher von gewaltsamen Konflikderstrukturelle Hintergrundfaktoren
ausmachen:

- schlechte soziokonomische Bedingungen und grander&ormen sozialer Ungleichheit,
- repressive politische Systeme und autoritdre Staate

- Umweltbedingungen und der Niedergang erneuerbassdurcen, und
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- die Politisierung ethnischer Identitaten.

Damit strukturelle Hintergrundursachen allerdingsksam werden kdnnen, bedarf es zwin-

gend ihrer Erganzung durch HandlungsbedingungerMotilisierungsstrategien der betrof-

fenen Akteure. Dazu z&hlen

- die Perzeption der lllegitimitat der sozialen Uncjideiten,

- die Empfindung von Ungerechtigkeit und moralisd&erpérung,

- soziale Vergleichsprozesse,

- enttauschte normative Erwartungen an sozialen ¢toits

- die Organisierbarkeit und Politisierbarkeit vorelr@ssen,

- kollektive Schuld- und Verantwortungszuschreibungerexterne Akteure.

Gewalttatig ausgetragene Konflikte haben jedodteinRegel nicht nur strukturelle Ursa-

chen, die auf guinstige Handlungsbedingungen tre$iemdern das Konfliktpanorama wird

auch durch eine Reihe konditionierender Variabtiemch Auslosefaktoren und katalysatori-

sche Prozesse bestimmt. Konditionierende Variagileh etwa

- die Macht eines politischen Systems und seine R&bigkeit,

- die Begrenzung von Anspriichen und Anrechten,

- die Starke des Gegners und seine mobilisierbareadrecen,

- die Legitimitat des bewaffneten Kampfes, sowie

- das Vorhandensein von Unterstitzergruppen in dedlRerung.

Auslosefaktoren sind sodann jene Faktoren, dieldasg und den Beginn des jeweiligen

Konflikts bestimmenTrigger liegen in der Regel zeitnah vor dem eigentlichegiBn der

Auseinandersetzungen:

- Provokationen des politischen Gegners,

- politische Missgeschicke,

- Emporung auslosende Akte der Gegenseite,

- beliebige Anlasse fir Rache oder Vergeltung.

Katalysatoren beeinflussen dagegen die IntensiétDauerhaftigkeit eines Konflikts. Zu ih-

nen zahlen:

- interne Faktoren wie das militdrische Kréaftevenmaltveranderte Zielsetzungen, die Er-
schopfung der Konfliktparteien etc.,

- externe Faktoren wie bewaffnete Interventionen,aebtermissionen, Hilfslieferungen
Dritter etc.,

- bestimmte Taktiken wie Aufstandsstrategien oderriBamethoden,

- Naturgegebenheiten wie Landschaften, Wetter, Jasites,
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- materielle (Waffen, Geld etc.) oder kulturelle Fakih (Einschatzungen, Interpretationen,
Legitimationen etc.).

Schaubild 2: Prozessmodell zur Entstehung und Ehktwig sozialer Konflikte und Gewalt

Strukturbedingungen Intervenieren-
de Faktoren

Art und

1L

Intensitat

- Konditionie- des
Wahrnehmung rende Variab- .
und Verarbeitung len Konflikt-
soglaler Ungleich- ) austrags
heiter - Ausléser

und der

Gewalt

ﬁ - Katalysatoren

Handlungsbedingungen

(P. Imbusch: Die Konfliktivitat sozialer Ungleichlken, 2008)

Es sind also nicht Strukturen sozialer Ungleichbdgr Prozesse relativer Deprivation an
sich, die automatisch fir Gewaltpotenzial sorgaelivehr sind es spezifische Bedingungen
und Umsténde wie die Legitimitat einer bestimmtamt®ilungsordnung, die Politisierung so-
zial ausbeutbarer Tatbestande, die MobilisierungWogerechtigkeitsempfindungen sowie
spezifische Ausldser und Katalysatoren, die dadtigen, dass Uber gewaltsame Eskalations-
prozesse soziale Ordnungen in Gefahr geraten. DidliKtivitat sozialer Ungleichheit hangt
letztlich stark vom Stellenwert der Ungerechtigkedn Missachtungserfahrungen und Aner-
kennungsdefiziten ab. Insofern ist die in soziahgldichheit eingelagerte Frage der sozialen
Gerechtigkeit und der Legitimitat der Schlisseldén Zusammenhang von Ungleichheit,
Deprivation und Konflikt.
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6. Die Desintegrationstheorie

Auch der Desintegrationsansatz kennt den Zusammegnhan unterschiedlichen Formen der
sozialen Ungleichheit und einem erhdhten Konflikgmzial, geht es ihm doch grundlegend
um die Erklarung von Phdnomenen wie GewaltkrimidglRechtsextremismus und ethnisch-
kulturellen Konflikten (Heitmeyer 1994, 1997; Anfdéitmeyer 2000). Desintegration indi-
ziert im Grunde die nicht eingel6sten Leistungen gesellschaftlichen Institutionen, exi-
stenzielle Grundlagen der Gesellschaft und perddmlUnversehrtheit sicherzustellen. Der
Desintegrationsansatz reflektiert insbesonderédradoxien gesellschaftlicher Modernisie-
rungsprozesse: In Anbetracht der Entwicklungspatésmmoderner Gesellschaften waren die
Integrationschancen nie grol3er als gegenwartig;hgleitig sind jedoch auch die Desintegra-
tionsgefahren nie gréfl3er gewesen. Der Grund daiibin klarin gesehen werden, dass sich im
Zuge des raschen sozialen Wandels einerseits idtdrimtegrationshemmnisse auflésen, an-
dererseits sich jedoch neuartige auftun. Die Dykanoderner Gesellschaften birgt daher ei-
nige Antinomien, die Heitmeyer (1994) urspriingheie folgt gefasst hatte:

- Je mehr Freiheit sich durchsetzt, desto wenigeicteit gibt es,

- je weniger Gleichheit vorhanden ist, desto mehrk{orenz findet statt,

- je mehr Konkurrenz tobt, desto weniger Solidagiét es noch,

- je weniger Solidaritatsreserven vorhanden sindpodeghr Vereinzelung ist die Folge,

- je mehr Vereinzelung es gibt, desto weniger fimieth soziale Einbindung statt,

- je weniger soziale Einbindung vorhanden ist, destbr riicksichtslose Durchsetzung von

Eigeninteressen gibt es.

Diese Ambivalenzen schlagen sich nieder in Aufl@spnozessen von Lebenszusammenhan-
gen und Beziehungen zu anderen Personen (ZerfdHateilie, Heterogenisierung sozialer
Milieus), in Auflésungsprozessen der faktischeniaime an gesellschaftlichen Institutio-
nen (mangelnde Integration durch Arbeit und UbehMfd und in Aufldosungsprozessen ge-
meinsamer Werte und Normen (starke SubjektiviemmdyPluralisierung von verbindlichen
Leitvorstellungen zur Gesellschaft). Die Grundthdss Ansatzes lautet daher: Mit dem Grad
an Desintegrationserfahrungen und Desintegratigstén nehmen das Ausmalf’ und die In-
tensitat sozialer Konflikte zu und nimmt deren Reggsfahigkeit ab. Der Desintegrationsan-
satz erklart also Gewalt mit den ungentigenden fatemsleistungen moderner Gesellschaf-
ten. ,Mit Desintegration wachst in der Regel dien@k. Sei es distaatliche Gewaltum so-

ziale Kontrolle und Repression zu erh6hen und arStille integrativ wirksamer Politik zu
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setzen ...; sei expressive Gewatturch soziale Gruppen, um tber Starkedemonstraten
nigstens symbolisch Anspriiche und Artikulation 2igen, oderegressive Gewaliurch po-
litische Parteien Gruppen, die ethnische KategarierMobilisierung gegen Minderheiten
nutzen.” (Heitmeyer 1997: 30) Je hoher also deirdegrationsgrad einer Gesellschaft ist,
desto grof3er sind auch ihre Gewaltpotenziale ua@udisprechenden individuellen und kol-
lektiven Gewalttatigkeiten. Spitzen sich sozio6komnsrhe oder ethnisch-kulturelle Problem-
lagen zu, dann kann Integration sogar zu einer lebensfrage fur Einzelne oder Gruppen
werden. Desintegrierte Gesellschaften sind aldat mar deshalb besonders konfliktiv, weil
es ihnen soziale Statuskampfe, Auseinandersetzungesoziale Ungleichheit, symbolische
Kampfe um ethnische Zugehdrigkeit und kulturelleeA&w®nnung gibt, sondern v.a. deshalb,
weil sie in besonderem Mal3e von offenen und vekstac subtilen verdeckten Formen der
Gewalt durchzogen sind. Weil mit nachlassendeghatigonskraft einer Gesellschaft die Ver-
teilungs-, Regulations- und Kohéasionskonflikte zZumen, kdnnen Gewaltspiralen oder die
Selbstzerstorung der Individuen die Folge sein.

Gleichwohl muss die nachlassende Integrationskraftdas steigende Gewalt- und Selbstzer-
storungspotenzial nicht in eine erhdhte oder gdiserde Instabilitdt von Gesellschaften
munden, weil offen repressive oder sanft erschel@dachtapparate die zunehmend isolier-
ten und kaum noch zu dauerhaften Gruppenbildurgeigén Menschen in Schach halten,

monetar befriedigen oder gruppenspezifisch ausgreké@nnen.

Entsprechend dem theoretischen Konzept des Desatitagsansatzes ist die Gleichsetzung
von Stabilitat und Integration jedoch ebenso irneéind wie die von Integration und Konflikt-
freiheit. Zu bedenken ist zudem, dass Integratimmeér auch Mechanismen der sozialen Kon-
trolle und des Zwangs enthélt — und damit Machtt Herrschaftszusammenhange reflektiert
—und es uber bestimmte Ideologien, Religion odeblpmatische Zugehdrigkeitsdefinitionen
auch zu einer Art negativen Integration mittels alduss kommen kann. Umgekehrt kann
Desintegration nicht immer ausschlief3lich negatteripretiert werden, weil sie im Kontext
beschleunigten sozialen Wandels ein Stiick weit Mditét verkoérpert und beispielsweise

auch soziale Distanz ironischerweise flir Zusammésbegen kann.

Angesichts veranderter Integrations-Desintegratipnamiken fragt die Desintegrationstheo-
rie auch nach den Bedingungen und Mdglichkeiteimgehder Integration. Es geht dabei

zum einen um die individuell-funktionale Systemgrigion, zum anderen um die kommuni-
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kativ-interaktive Sozialintegration, und schlieBliem die kulturell-expressive Sozialintegra-

tion. Unter die funktionale Systemintegration falldie individuellen und kollektiven Zugan-

ge zu und Teilnahmechancen an den wichtigstenyBdiisien der Gesellschaft, also etwa der

O0konomische Zugang zum Arbeitsmarkt oder zu derakzSicherungssystemen, oder die

politische Integration Gber Nationalbewusstseinfa&&sungspatriotismus, Wir-Geflihle etc.

Die kommunikativ-interakive Dimension bezeichneatdgegen die Teilnahme an Verstandi-

gungsprozessen lUber den Bestand oder die VerampeoniWVerte- und Normensystemen

oder die kulturelle Moral einer Gesellschaft. Didturell-expressive Sozialintegration um-
fasst dagegen jene lebensweltlichen Vergemeinseiggh durch Gruppenzugehoérigkeiten

(Milieus, peers Gemeinschaften), die sich Gber kollektive Idémin, soziale Bindungen, die

Anerkennung von Traditionen und Ritualen und dieégtanz von kulturellen und religiosen

Praktiken einstellen. Unter sozialer bzw. geseltticher Integration von Individuen und

Gruppen versteht der Desintegrationsansatz nubafieedigende Losung von drei spezifi-

schen Problemstellungen, die auf unterschiedli¢t@men angesiedelt sind:

- Auf der sozialstrukturellen Ebene stellt sich desbiem der Teilhabe an den materiellen
und kulturellen Gutern einer Gesellschaft, das ldaresreichende Zugange zu Arbeits-,
Wohnungs- und Konsummarkten sichergestellt werdemk

- Auf der institutionellen Ebene geht es um die Sistedlung des Ausgleichs konfligieren-
der Interessen, ohne die Integritat von Personeredatzen, was durch die Einhaltung
basaler moralischer, auf politische Gleichwertigjleeisgerichteter demokratischer Prinzi-
pien geschehen kann.

- Auf der personlichen Ebene geht es schliel3lich ismHerstellung emotionaler Bezie-
hungen zwischen den Menschen zum Zwecke der Situnstiund Selbstverwirklichung,
um Sinn- und Identitatskrisen, Orientierungslosigkad Wertediffusion zu vermeiden.

Nur dort, wo mdglichst viele Aspekte der Integratigerwirklicht sind, gibt es nach Ansicht

des Desintegrationsansatzes wirksame Mittel undé/gegen Gewalt.

Dabei wird allerdings kein direkter und determiisisher Zusammenhang zwischen Desinteg-
rationsprozessen und Gewalthandeln angenommenesoeih komplexes Modell der Uber-
setzung von Desintegrationserfahrungen in antideatiskhe und abwertende Einstellungen
und gewalttatige Handlungen entworfen. Denn mitZiexahme oder Abnahme des Umfangs
sozialer Integration und der sich damit verandemn@ieerkennungsbilanzen wird nur gesagt,
dass sich die Potenziale fur dysfunktionale Ver&ubgen von Desintegrationsprozessen

vergrofRern oder verkleinern. Die entscheidendedristglemnach, wie makrostrukturelle
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Entwicklungen und Belastungen auf gesamtgeselldidingr Ebene mit mikrostrukturellen
(individuellen) Dispositionen und Erfahrungshinténgden zusammen wirken und durch mi-
lieuspezifische oder subkulturelle Muster der Mésoe relativiert werden. Der Desintegra-
tionsansatz geht hier von einem Ineinandergreigarggnannten Prozesse bzw. ihrer wech-
selseitigen Verschrankung aus (vgl. Anhut 2005)3R4#ht jede Desintegrationserfahrung
Ubersetzt sich also in antisoziale Einstellungesr ggwalttatiges Verhalten, weil dem Indivi-
duum in der Regel bestimmte Verarbeitungsformen®esintegrationserfahrungen zur Ver-
fugung stehen: In spezifischen sozialen Kompetersmaialen Vergleichsprozessen und Mi-
lieuzugehorigkeiten konnen einige der wichtigstanflgssfaktoren auf die Verarbeitungs-
muster von Desintegration gesehen werden. Ob ébelahinaus im Einzelfall zu gewaltsa-
men individuellen oder kollektiven Reaktionsmustekommt, hangt zudem von Folgenab-

schatzungen, Gelegenheitsstrukturen und konfléwaaiten Mobilisierungsfaktoren ab.

Schaubild 3: Die Ubersetzung von Desintegratioasetingen in fremdenfeindliche Einstel-

lungen und gewalttatiges Handeln
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(R. Anhut: Die Konflikttheorie der Desintegratiohsbrie, S. 386)

Aus individuellen, sozialen und gesellschaftliclizsintegrationserfahrungen kénnen also

antisoziale Einstellungsmuster und gewalttatigenskbensweisen resultieren, fur die die Des-
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integrationstheorie je nach Art der Akteure einzsfisches Set von Erklarungen bietet. Im
Falle individuellen Gewalthandelns sind beispielsealefizitare familidre Sozialisations-
muster und problematische Familienkonstellationmgsaheidende Hintergrundvariablen zur
Erklarung der Gewalt. Individuelle Gewaltbereitdthst haufig mit Entwicklungsdefiziten

wie Empathiemangel, Identitats- und Selbstwertstgem verknipft. Gewaltbereitschaft und
Aggressivitat missen deshalb als Resultat einde Reggativer Erfahrungen (Lernen am Mo-
dell, kérperliche Zichtigungen, Demitigungen ebclgr als Folge fehlender sozialer Kompe-
tenzen (infolge von Vernachlassigungen oder UbeigeéaRBehitetsein) gedeutet werden. Im
Falle von Fremdenfeindlichkeit und der Abwehr esicher Gruppen macht der Desintegrati-
onsansatz insbesondere reale Konkurrenzsituatisu®jektiv gefuhlte Benachteiligungen
oder Ungerechtigkeitsempfindungen als Hintergruslolsitionen aus. Die Abwertung ande-
rer hat die Funktion, Personlichkeitsdefizite zenipielen, ein positives Selbstbild aufrecht
zu erhalten oder zukinftig méglichen Statusverlugie entgehen. Im Falle rechtsextremer
und autoritarer Einstellungen sind insbesonderehsalugendliche und junge Erwachsene an-
fallig, die mit Vereinzelungserfahrungen, Verungicmgsempfinden und Ohnmachtsgefiih-
len zu kdmpfen haben. Durch rechtsextreme Vorertaid geschlossene Weltbilder wird O-
rientierungssicherheit und Gewissheit geboten, Glafibersetzt sich in Starkedemonstra-
tion. Leistungsunabhangige Zugehdrigkeiten unconatistische Uberlegenheitsgesten sor-
gen fUr eine negative Integration in problematisBbeeugsgruppen. Die gewahlten Verarbei-
tungsformen variieren je nach spezifischen Desmtegnserfahrungen und vorausgegange-
nen Anerkennungsverletzungen und haben auch miegeiligen Kompensationsfunktionen
zu tun. Restimierend kann man mit dem Desintegrsditsatz feststellen, dass je schlechter
die Beurteilung der Integrationsqualitat in denayarten Integrationsdimensionen ausfallt,
mit desto mehr Verunsicherung und schliel3lich adkdeptanz dysfunktionaler Problemver-

arbeitungsmuster muss gerechnet werden (Anhut Z815:).

7. Demographie, Mannlichkeit und Gewalt

In den letzten Jahren ist von ganz verschiedener B@mer wieder darauf hingewiesen wor-
den, dass unginstige demographische Entwicklunge@ewalt fihren kénnen. Die grund-
legende These lautet, das spguth bulges- also ein aul3ergewohnlich hoher Anteil junger
Menschen an der Gesamtbevoélkerung — die Unsichiatbeisesellschaft erhdhen und diese

Gesellschaften besonders anféllig fur Konflikte heacwirden. Jugendlichkeit bedeute zwar
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einerseits Vitalitat und Dynamik, Erfindungsreiamtwnd hoffnungsvoller Optimismus, aber
sie stellt andererseits auch ein betrachtlicheblBnofiir die betroffenen Gesellschaften dar,
weil der hohe Anteil junger Menschen angesichtsdaéizienten Strukturen vieler Entwick-
lungslander gar nicht angemessen in die Wirtsckragitslaufe und die Arbeitsmaérkte integ-
riert werden kann. Insbesondere nach den Terronéiggen vom 11. September 2001 erfreut
sich die These voryouth bulgegrofRer Beliebtheit und das infolge der Bevolkesamjwick-
lung hohe Angebot von mit ihrer soziobkonomischéana®ion unzufriedenen Jugendlichen

gilt als Ursache fur Burgerkriege, gewaltsame Ki&télund den Terrorismus.

Von youth bulgedzw. einem Jugendboom oder der Uberproportionalesstilpung der Al-
terpyramide bei den 15-24-Jahrigen wird in der Rdgan gesprochen, wenn diese Jahrgan-
ge mindestens 20% der Gesamtbevolkerung ausma¢berchild bulgesist dann die Rede,
wenn Kinder zwischen 0-15 Jahren mindestens 30%eedlkerung ausmachen. Entschei-
dend fir den Zusammenhang von Demographie und Gestwvgdoch deyouth bulgeder

child bulgegibt nur einen Hinweis darauf, wie gro3 der Jugdeadschuss werden wird.

Die urspriingliche These von den Gefahrdungen dymath bulgestammt von Gary Fuller
(1995), der in einem Aufsatz tber die demograplesdhintergriinde fur ethnische Konflikte
nach den Ursachen fur den burgerkriegsahnlicherflikbmwischen Tamilen und Singhale-
sen auf Sri Lanka suchte. Fir die dauerhafte Gewwaltte er weder befriedigende Erklarun-
gen in 6konomischen Strukturverdnderungen nochima¢erschlechterungen oder gar
Hunger und Not finden. Vielmehr kulminierte das gesgitige Toten, als es bei beiden
Volksgruppen zyouth bulgeggekommen war und der Anteil junger Manner zwisch&r25
Jahren jeweils tUber 20% gestiegen war. Dass jungesbhen die Protagonisten von Protest,
Instabilitéat, Reform und Revolution seien, hat aBamuel Huntington in einer Art Nebenar-
gumentation seines ,Kampfes der Kulturen* (19969 Blick auf den Islam hervorgehoben,
dessen Wiedereintritt auf die weltpolitische Bulenel.a. mit spektakuldren Raten des Bevol-
kerungswachstums der islamischen Welt zusammegtbEn fragt sich, wieso Muslime am
Ende des 20. Jahrhunderts weit mehr als MenscharemKulturkreise in Gewalt zwischen
eigenen und fremden Gruppen verwickelt waren undunah sich diese hohe Gewaltbereit-
schaft erklaren lasst. Die zeitgendssischen inmea-aul3ermuslimischen Konflikte fuhrt er
letztlich auf den demographischen Boom zuriick: ,Bér6lkerungsexplosion in muslimi-
schen Gesellschaften und das riesige Reservoiit ie@schaftigungslosen Mannern zwischen

15 und 30 sind eine nattrliche Quelle der Instehilind der Gewalt innerhalb des Islam wie
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gegen Nichtmuslime. Welche anderen Grinde auclt sooh mitspielen mégen, dieser Fak-
tor allein erklart zu einem grof3en Teil die mus$iolie Gewalt der achtziger und neunziger
Jahre.” (Huntington 1996: 433).

Im deutschsprachigen Raum war es v.a. Gunnar Hamsier mit seinen Thesen zur ,nach-
wachsenden mannlichen Gefahr* und seinem Buch ,&ahd Weltmacht” (2003) entspre-
chende Thesen popularisierte und im Mannerubersaindedeutsames Kriegspotenzial sah.
Nach Heinsohn entstehen durch bevdlkerungspolitiecrsachteouth bulgeslie wesentli-
chen Voraussetzungen fur Burgerkriege, Volkermard Terrorismus. Heinsohn hat dabei
auch eine historische Perspektive eingezogen umhiyelass Phasen hohen Bevdlkerungs-
wachstums schon immer mit einer erhéhten Konflikiiveinhergegangen seien. Dabei ist es
nicht die absolute Menge an S6hnen in einer Natioah ist es Nahrungs- oder Flachenman-
gel, dieyouth bulge®ntstehen lasseMouth bulgegrgeben sich fur ihn vielmehr aus der Re-
lation zwischen der Menge der Positionen der awsdehden Vater und der Menge an Posi-
tionen, die nachriickende S6hne nachfragen. Schbnatseein Sohn pro Vater erzeuge
Spannungen; wo Uber mehrere Generationen zweidddh Vater drei Millionen Séhne hin-
terlassen, gebe es Schwierigkeiten; wo sechs @derayn Millionen Jungen heranwachsen,
werde es ernst. ,Wo nun zwei oder mehr Séhne inF@enilien vorhanden sind, gibt es nicht
nur Reibereien, sondern auch eine wachsende Bdraitsdie jungen Manner risikoreich
einzusetzen — nicht nur, um ihnen ein Auskommeearmiglichen, sondern auch um den so-
zialen Frieden zu erhalten. Eine Nation yatuth bulgeentwickelt also ein ganz anderes
Temperament als eine absolut viel gréRere Natiore afiterne Probleme mit Gberzahligen
Sohnen oder gar bereits mit einem SohnesmangetiéNielt sich eiryouth bulge.. tber

zwei oder mehrere Generationen, kumulieren siatedeffekte.” (Heinsohn 2003: 25) Die
Sprengkraft voryouth bulge®rgibt also aus einer Vielzahl junger Manner, deinesiner
Gesellschaft keine akzeptablen Positionen gebotgdem und die deshalb einen Mangel an
Aufstiegsmaoglichkeiten haben. Daraus erwachst wiedesin ungeheures Potenzial an politi-
scher Aggressivitat. Die quantitativ beeindruckeed®eispiele fur Heinsohn sind diesbe-
zuglich die islamisch gepragten Lander und der schafrikanische Kontinent, in denen es
innerhalb weniger Generationen zu einem exponémi&@evolkerungswachstum gekommen
sei. Sehe man sich einmal die Nationenyuiith bulgegenauer an, dann fanden sich dort in
ganz uberwiegender Mehrzahl Konflikte, Gewalt uritderkriege, so dass laut Heinsohn
diese Phanomene hoch mdauth bulgeskorrelieren. ,Unter den 124 Nationen finden siéh 6

mit youth bulgeProblemen. Von diesen 67 hatten oder haben 6énetit oder weniger gro-
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Ren Totungsaktionen zu kdmpfen. Die nichtblutigeundy einegouth bulgestellt in der bis-
herigen Geschichte womadglich die Ausnahmen dar0 B2rade die islamischen Staaten sei-
en heute besonders gewalthaltig, weil mit dem Audite@n der Gberschiissigen Séhne zum ei-
nen die Ungleichheiten in den arabischen Geseliwshaum Skandal werden, zum anderen
die jungen Leute aus Hoffnungslosigkeit fur ,Gelmfagideologien von Gerechtigkeit, Gewis-
sensnot und Glaubenswahrheiten® (Die3enbacher A2 anfallig werden, die sie mit
Feinbildern und Gewaltbereitschaft ausstatten.ifmistischen Terroristen toteten nicht
etwa aus Armut und Mangel, sondern setzten Gewslue ,Status und Macht” zu erlangen.
Mit dem Schrumpfen der muslimischgouth bulgesb 2020 wirden dann wieder friedliche-

re Verhaltnisse eintreten.

» Youth bulgesind keine alles erklarenden Faktoren, aber Theaweltgeschichtlicher Grol3-
ereignisse, die sie schlichtweg ignorieren, grefierkurz. Auch weil der Faktor Sohnesuber-
schuss so beschdmend simpel ausschaut und wegigtHér theoretische Finessen, lasst
man ihn leichthin unausgelotet oder gleich gansditg. Selbst wo er einem irgendwie ein-
leuchtet, behalt er etwas Repetitives und UnorlggeeDagegen ist nur einzuwenden, dass
bei allen Anspriichen auf Eleganz eines Argumeritseoe Relevanz gleichwohl nicht ver-
zichtet werden kann.” (Heinsohn 2003: 24)

Doch wie viel Beweiskraft steckt in der These vemygouth bulgenduzierten Unruhen? In-
wieweit stellen die von Heinsohn und anderen awdggen Zusammenhéange nur Scheinkor-
relationen oder Zufalligkeiten dar? Unbestreitlshzunéchst einmal, dass ein hoher Antell
von jungen Menschen — ebenso wie ein hoher Ariteiléi Menschen — an der Gesamtbevol-
kerung Gesellschaften vor grof3e Herausforderunigdih s\ngesichts der demographischen
Entwicklungen in vielen Entwicklungslandern ist diekunft vieler junger Manner nicht be-
sonders vielversprechend. Bedenkt man, dass etdfiika das Durchschnittsalter der Be-
vOlkerung bei 17,5 Jahren liegt (Deutschland: 4freJaund Uber die Hélfte der Bewohner
Kinder, Jugendliche und junge Erwachsene sind sicifdderen Zahl bis 2025 noch deutlich
erhohen wird, dann bleibt vielen von ihnen nurlegben in den Elendsvierteln der Megastad-
te, ein Leben in Armut, ohne rechtes Auskommezemissenen oder kaputten Familien, als
verwaiste StraRenkinder oder auf den Gewaltmarktgminalitat und Gewalt gehoéren fur
viele Kinder und Jugendliche zum Aufwachsen daruk@&nnen 6konomisch und sozial
zweckmalig sein, aber auch zum Selbstzweck weBlrits Thomas Hobbes hatte in sei-

nem Leviathan darauf hingewiesen, dass die WelGasvalt eine Sache jingerer Manner ist,
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die keinen Platz in der Gesellschaft haben unditim sprichwortlich erst erkampfen mussen.
Demographische Faktoren sind deshalb unter demkfses sie soziales Leid und absolute
bzw. relative Deprivation verursachen konnen, daushbedeutsam fir die Erklarung be-
stimmter Arten von Gewalt. Der Anteil von Jugenkd&a an der Bevolkerung stellt somit ei-
nen demographischen Stressfaktor dar, der unténeten Bedingungen zum Ausbruch von
Gewalt beitragen kann, wenn etwa ein Staat seinemsibhen keine geeigneten Entfaltungs-

maoglichkeiten bietet.

Allerdings liefernyouth bulgesn sich keine guten Erklarungen fir das Entstebearkon-
flikten, schon gar nicht fir Kriege und BurgerkmedVie empirische Auseinandersetzungen
mit den Thesen Heinsohns, Huntingtons u.a. gebeaigen, fehlt es der Dramatisierung von
youth bulgedir kriegerische Konflikte schlichtweg an empihisc Substanz. So ist z.B. eine
Untersuchung von Henrik Urdal (2004) Gber die Biekonyouth bulgesm Hinblick auf
maogliche Burgerkriegskonflikte zwischen 1950 un@@@u dem Ergebnis gekommen, dass
zwar ein hoher Anteil Jugendlicher an der Bevoélkgrdas Risiko eines bewaffneten Kon-
flikts fur einzelne Lander durchaus erhéht, dasabes keinen kritischen Level gibt, jenseits
dessen Lander besonders konfliktanfallig sind. Und&azudem degouth bulgamit be-
stimmten Kontrollvariablen wie dem allgemeinen Enilungsniveau eines Landes, dem
Regimetyp, bestimmten Wirtschaftsindikatoren iniBeang gesetzt und herausgefunden,
dass das Entwicklungsniveau eine Landes und waf8idne Faktoren groRen Einfluss auf
die Konflikttrachtigkeit vonyouth bulgediaben. Der Regimetyp spielt hingegen keine Rolle.
Entscheidend ist auch, wie man gauth bulgeVariable operationalisiert: So variieren die
Ergebnisse betrachtlich, wenn man den Anteil Julggret mit der Gesamtbevolkerung statt
der erwachsenen Bevolkerung in Beziehung setztFEage, wie genayouth bulgesur
Konfliktneigung von Gesellschaften beitragen, bédko weiterer Untersuchungen. Die Re-
de von einem neuen, vgouth bulgeheraufbeschworenen Zeitalter der Unsicherheigiath
jedoch weit Ubertrieben zu sein, auch wenn der asanhang von einem hohen Anteil Ju-
gendlicher und einer schlechten Wirtschaftsperforzrdurchaus explosiv sein kann (Cincotta
u.a. 2003; vgl. Brunborg/Urdal 2005).

Auch das ,Berlin-Institut fur Weltbevolkerung untbgale Entwicklung” kommt in seiner
Untersuchung des Zusammenhangs der Alterstrukainem Bevolkerung und kriegerischen
Auseinandersetzungen zwischen 1950 und 2000 zuSddinss, dass eher mangelnde nach-

haltige Entwicklung alyouth bulge®ine Ursache fur Gewalt und Krieg ist. Es weisbat
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sondere auf die Gefahr von ScheinkorrelationendienZusammenhange plausibel erschei-
nen lassen, die es gar nicht sind. Die Untersuchudegrspricht der These, dass ein demo-
graphischer Faktor fiir die Kriegsgefahr zu erkensgrweil es nicht nur keine tberproporti-
onale Zunahme von Konflikten gegeben habe, soraérh kein proportionaler Zusammen-
hang zwischen der Zahl dgouth bulgeNationen und der Entwicklung der Zahl der Kriege
existiere. Schlussige und koharente Zusammenhamanne der Verfechter dgouth bul-
ge-Thesen zwischen einem kritischen hohen Jugendamigidem weltweiten Kriegsgesche-
hen sind also nicht zu erkennen. Die Studie kommtgpeechend zu dem Schluss: ,Betrachtet
man Kriege und demografische Entwicklung im Verldef letzten 50 Jahre, so zeigt sich,
dass es nicht moglich ist, ein Frihwarnsystem fiiedgé allein auf demografische Indikato-
ren zu stutzen. Ganz offensichtlich liegen Konéikieine ganze Reihe komplex vernetzter
Ursachen zu Grunde.” (Kréhnert 2004: 16) Nebendeenographischen Zusammensetzung
der Bevolkerung mussen etwa noch sozio6konomidshalkerungsgeographische, ethni-
sche oder religiose Indikatoren mitbericksichtigtden, wenn man die Ursachen von kriege-
rischen Konflikten erforschen méchte. Unbestriidnedoch auch hier, dagsuth bulgeslie
soziookonomischen Probleme Jugendlicher verstarkdriber Prozesse relativer Deprivati-

on ihre Gewaltneigung erhéhen kdnnen.

8. Feministische Erklarungen fir Gewalt

In den unterschiedlich akzentuierten feministischbaorieansatzen bilden die Kategorien

Geschlecht, Geschlechterverhaltnis bgenderdas grundlegende analytische Instrumentari-

um, um die Herrschaft von Mannern tber Frauen fikghi zu fassen (Becker/Kortendiek

2004; Heintz 2001; vgl. auch Bourdieu 2005). Formed Inhalte dieses Herrschaftsverhalt-

nisses sind vielgestaltig. Es wird thematisiert als

- Sexismus: Diskriminierungen aufgrund des Geschéecht

- Patriarchat bzw. Patriarchalismus: mannliche Haa#¢cdie zunéachst durch die Véter,
spater durch die Bruder ausgeiibt wird,

- Androzentrismus: M&nnerzentriertheit der Welt,

- Phallogozentrismus: Zentriertheit des 6ffentlichebbens um phallische Rationalitaten.

Patriarchalische Herrschaftsverhaltnisse, damitesigehende Uber- und Unterordnung sowie

Sexismus bilden den Theorien zufolge ein komplé¥etz von Unterdriickung und Ausbeu-
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tung, die in einzelnen feministischen Stromungetenschiedlich gefasst wird (Holland-Cunz
2000): Im liberalen Feminismus wird die politischeghtliche und sozio6konomische Un-
gleichbehandlung von Frauen in patriarchalischesellschaften thematisiert und die men-
schenrechtlichen Versprechen der Moderne fraueifigoézeingeklagt; der radikale Femi-
nismus Kritisiert die private Unterwerfung und difleche Ausgrenzung von Frauen und héalt
patriarchale Gesellschaften flr nicht reformierlol@r, sozialistische Feminismus kritisiert die
Ausbeutung und Unterdriickung von Frauen und zigltiee Uberwindung klassen- und ge-
schlechtsspezifischer Herrschaft; der humanistis@minismus stellt dagegen Gleichheits-
postulate in den Mittelpunkt seiner Argumentationed ruckt die herrschatftliche, repressive
Konstruktion von Weiblichkeit in das Zentrum seil@itik; der gynozentrische Feminismus
setzt sich mit Geschlechterdifferenzen auseinandekritisiert v.a. die hegemoniale Kon-
struktion sozialer Mannlichkeit; dem postmoderneminismus geht es schlie3lich um die
Uberwindung aller dualistisch angelegten Geschikbnstruktionen und die Dekonstrukti-
on essentialistischer Argumentationsstrategien. €&sesam ist den feministischen Theorien
jedoch eine doppelte herrschaftskritische Perspekiis geht zum einen um die Kritik patri-
archalischer Strukturen fur gesellschaftliche Theand Praxis, und es geht zum anderen um
antipatriarchale Entwirfe fur die Gesellschaft diel\Wissenschaft. In den meisten Theorien
erganzen sich deshalb Analyse und Normbildung wedsatig.

Gewalt ist dabei lediglich eine weitere Facette ntigh gepréagter, gesellschaftlicher Herr-
schafts- und Unterdriickungsverhaltnisse, die sowotién Formen direkter physischer Ge-
walt wie auch struktureller und symbolischer Gewalhren Wirkungen und Folgen reflek-
tiert wird. Feministische Theorieansatze zur Exkigyvon Gewalt zeichnen sich durch einen
doppelten Fokus aus: Zum einen thematisieren sreabals mannliches Phanomen und fra-
gen nach dessen Hintergrinden und gesellschafilidneachen, zum anderen stellen sie die
besondere Betroffenheit von Frauen und Madcherubedenn eine Vielzahl von Gewaltar-
ten richtet sich speziell gegen sie. Damit erwaitge den Fokus herkdmmlicher Gewaltana-
lysen und vermdgen die Aufmerksamkeit auf bisheenoelichtete Aspekte der Gewalt-
Problematik zu lenken. Das ist nicht zuletzt ddshthtig, weil die Vernachlassigung der
Gender-Perspektive zu betrachtlichen Vereinseigguarin der Auseinandersetzung mit Ge-
walt gefiihrt hat.

Im Diskurs feministischer Theorien sind Frauen ditchen sowohl zahlenmafiig wie von

der Schwere der Verletzungen her die ,Haupt-Opferf Gewalt: Vergewaltigung und sexu-
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elle N6tigung, Gewalt in der Familie und im Hauslsalwie am Arbeitsplatz, FGM, Belasti-
gungen und Anmache im 6ffentlichen Raum, sexistidgiskurse und Pornographie richten
sich insbesondere gegen Frauen. Frauenhandel, Zalaeg und Ehrenmorde sind weitere
gewalttatige Praktiken, die nicht nur auf den iidfieen Status vieler Frauen in der Dritten
Welt hinweisen, sondern auch Frauenbilder pragenjelen Unabhangigkeit und Gleichbe-
rechtigung nachhaltig unterminieren. Kulturelle fien der Gewalt finden sich sodann in den
Debatten tGber Abtreibungsgesetzgebungen und negsrduch Gber die Gen- und Reproduk-

tionstechnologien.

Feministische Gewaltanalysen setzen sich nichtmuden Ublichen Problemstellungen um
den Begriff und das Phanomen auseinander, sonaeselsen sich noch zusétzlichen Heraus-
forderungen gegentiber: Sie missen zum einen dasiégende Zusammenfallen von ge-
sellschaftlichen Uberlegenheits- und Unterlegesisaikturen mit den biologischen Ge-
schlechtern auseinanderhalten, um die individuglieation von Mannern und Frauen nicht
zu Ubersehen; sie mussen zum anderen die Kateddesse und Rasse als zum Geschlech-
terverhéaltnis querliegende Kategorien in ihren Aulsungen bertcksichtigen; schlielich gilt
es, die besondere Verquickung des privaten undigesaftlichen Bereichs sowie die Ver-
bindung von Sexualitdt und Emotionalitat mit Gewaitbericksichtigen. Nicht zuletzt ware
darauf hinzuweisen, dass selbst in den Bereichaiemen Gewalt sowohl gegen Manner wie
auch Frauen gerichtet ist, es unterschiedliche Alswgen von Gewalt auf die Geschlechter
gibt und Frauen héaufig anders — schwerwiegenden-Gewalt betroffen sind als Manner
(Kohner/Piihl 2003; Lamnek/Boatca 2003).

Da Gewalt in den meisten feministischen Analyseme@innliches und als solches v.a. gegen

Frauen gerichtetes Phanomen ist, stellen die extispnden Theorien explizit oder implizit

Fragen danach,

- welchen Stellenwert die Gewalt im Rahmen patridistlaer Herrschaftsverhéaltnisse ein-
nimmt,

- warum Gewalt ganz Gberwiegend von (jungen) Manaesgetibt wird,

- warum und wie gesellschaftliche Strukturen Gewgdgén Frauen) hervorbringen,

- warum in den unterschiedlichen Gesellschaften @imahies Gewaltmall toleriert oder ak-
zeptiert wird, und

- wie dies mit den unterschiedlichen Geschlechtenolind Sozialisationsprozessen sowie

der Pragung samtlicher Institutionen durch Manmsammen hangt.
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Generell gilt dabei zuné&chst, dass geschlechtdsgmm Gewalt als interessengeleitetes
Machthandeln von (ganz Uberwiegend mannlichen) Gaktauren oder als kulturell beding-
tes Phdnomen aufgefasst wird; immer geht es jedoctie Festigung von dominanten Posi-
tionen und Kontrollanspriichen gegenuber FrauenMémdtchen. In jedem Gewalthandeln
bzw. in jedem Gewaltakt spiegeln sich somit gesk#ftliche Machtverhaltnisse, patriarcha-
lische Strukturen und Geschlechterhierarchien bassndere der inferiore Status von Frauen
und Méadchen in einer Gesellschaft — wider. Die elimen Gewaltarten werden als Teil inter-
dependenter Gewaltdynamiken verstanden, die ipgeissche Formen der Gesellschaftsor-
ganisation wie in dazugehdrige spezifische Legtiomsmuster eingebunden sind. Gewalt ist
immer dann ein probates Mittel, wenn es darum giatAnspriche auf individuelle und kol-
lektive Selbstbestimmung der Frauen abzuwehrerdienthénnliche Vorherrschaft zu si-

chern.

Dass Gewalt ganz Uberwiegend von jungen Mannergesis wird, muss in geschlechterspe-
zifischer Perspektive nicht unbedingt bedeutens dasals triebgesteuerte, irrationale Ag-
gression zu verstehen ist, die mit mannlichen Magamgen oder genetischen Codes zu tun
hat. Gewalt gegen Frauen und Kinder ist vielmehsdkuck gesellschaftlich patriarchalischer
Machtstrukturen, sie dient dazu, Geschlechtertgbran aufrecht zu erhalten und zu bekraf-
tigen und die ,nattrliche* Uber- und Unterordnurey eschlechter festzuschreiben. In der
Gewalt driicken sich Verfigungs- und Beméchtigurggsaliitionen aus, die den Frauen das
Private als Orte weiblicher Lebenszusammenhangeisew (Haus- und Familienarbeit), die
offentliche Sphare dagegen fur Manner reservidreden unmittelbar kriminellen Gewaltak-
ten kdnnen Frustrationen und enttduschte Erwartuegenso zum Ausdruck kommen wie
das Ausleben von Mannlichkeitsbildern und -nornsariern sie auf Dominanz und Gewaltbe-

reitschaft aufbauen.

In den feministischen Theorien werden patriarcihisGesellschaftsordnungen per se als
gewaltdurchsetzt wahrgenommen. Dabei kommt Gewallién ihren Varianten und Spielar-
ten zum Ausdruck: In den Ungleichheits- und Ubemw bUnterordnungsverhaltnissen dri-
cken sich zunachst strukturelle Gewaltverhaltna@ase Sie sind in gesellschaftliche Struktu-
ren eingelagert und sorgen fur dauerhafte Bendichiegen, Ausgrenzungen und Diskrimi-
nierungen von Frauen und Madchen, die nur langjrizt Uberwinden sind. In Zeiten univer-

seller Menschenrechte und Gleichberechtigungsdisksorgt strukturelle Gewalt fur die
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Abwehr weiblicher Emanzipationsanspriiche und dier&&gung mannlicher Vormachtstel-
lungen, ohne dass dies ausdriicklich begrindetleggéimiert werden muss. Androzentrische
Weltbilder und patriarchalische Tiefenstrukturescheinen damit unhinterfragbar und unver-
anderbar. Kulturelle Gewalt sorgt sodann fur digitimierung von Gewaltordnungen, in

dem sie die real vorfindliche Gewalt beschoniggdiallisiert oder beschweigt, das Sprechen
daruber tabuisiert, und nach deren Thematisierdodididen Opfern die Schuld daftr zu-
weist. Kulturelle Gewalt lasst bestimmte Formen@ewalt nicht mehr als solche erscheinen,
macht sie damit unsichtbar und unbearbeitbar. &8ltih erwachsen aus den Dominanz- und
Herrschaftsstrukturen der Gesellschaft auch digéligen Formen der direkten Gewalt ge-
gen Frauen, die mit Machtanspriichen und Gehorsaragengen zusammen hangen, Verfu-
gungsgewalt und Kontrolle sicherstellen oder einfawr Verletzen und Unterdriicken wol-

len.

Dass Gewalt gegen Frauen und Madchen in den mgiataarchalisch strukturierten Gesell-
schaften in hohem Mal3e akzeptiert wird, erklarenfeiministischen Theorien vor allem mit
den kulturellen Codes, patriarchalischen Tieferkstmen und der absoluten Vorherrschaft
mannlicher Werte und Normen. In den meisten Entiiggslandern sind sowohl die Bewer-
tungsmalstébe dessen, was als Gewalt gilt, durglggéon Ma&nnern bestimmt, wie auch die
offentlichen Diskurse Uber Gewalt Ausdruck einenmiichen Dominanzkultur. Da Manner

in hohem Mal3e Tater seien und Frauen Opfer, héitekeinerlei Interesse daran, ihre sich
auch uber Gewalt durchsetzende Vorherrschaft iges#ellen zu lassen. Dazu dienen nicht
zuletzt staatliche Strukturen, von denen Femimgimsagen, dass sie mannerbindisch struk-
turiert seien, sich in ihnen ,Mannlichkeit als Symst' verkdrpere und ,sedimentierte mannli-

che Lebenserfahrungen“ zum Ausdruck kamen.

Gewalt hangt nicht zuletzt mit unterschiedlichers@wechterrollen und Sozialisationsprozes-
sen zusammen. Jugendliche und junge Manner |ledote die patriarchalischen Strukturen
und androzentrischen Weltbilder schnell, sich dewsletzen und dies gegebenenfalls auch
unter Einsatz von Gewalt zu tun. Ein ausgeprageechismaind andere Maskulinitats-
vorstellungen wie auch bestimmte Mannlichkeitskaridtonen (in Zusammenhang mit Ver-
letzungen, Ehre, Rache) sorgen daflr, dass Geelaltng oder anerzogen wird. Jungens wis-
sen in der Regel nicht nur frihzeitig, sich in \édungskampfen und Machtspielen durchzu-
setzen, und Konkurrenzdenken und Uberlegenheitgyastd ihnen vertrauter als Madchen

und jungen Frauen, sondern Gewalt macht auch Mabmese Art der Sozialisation mit dem
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Hineinwachsen in unterschiedliche GeschlechtemodM&d schliel3lich durch mannlich domi-
nierte gesellschaftliche Institutionen bekraftigdefordert, so dass ihnen Gewaltaustibung

insgesamt viel naher ist als den jungen Frauen.

Feministische Theorien beschéftigen sich alsormibden aus patriarchalisch strukturierten,
auf Geschlechterungleichheiten basierenden ForrmaeAwsgrenzung, Unterdriickung und
Diskriminierung von Frauen als Gewalt. In ihren @hen geht es ihnen immer auch um die
Entwicklung (méanner)herrschaftsfreier gesellsciaf@r Alternativen. Dagegen hat die Aus-
einandersetzung mit direkter physischer Gewalthgleinen eher randstandigen Stellenwert,
eine feministische Gewalttheorie im engeren Sinbees nicht. Andere Themen, wie die
Gewalt von Frauen gegen Manner oder von Frauemgemeler, sind dagegen — mit weni-
gen Ausnahmen — nach wie vor tabuisiert oder wertdémer Relevanz gegentber dem pat-

riarchalisch strukturierten Gewaltkomplex bestntte

V. Bekdmpfungsmaoglichkeiten von Jugendgewalt

Im vorhergehenden Text dirfte deutlich geworden,s#ass die Gewalt von Kindern und Ju-
gendlichen nicht nur ein sehr komplexes Problemfgldsondern Jugendgewalt auch sehr
vielfaltige Ursachen hat, je nachdem welche Foerasnimmt und um welchen Typus es
sich handelt. Entsprechend kompliziert stellen siehBekdmpfungsmaoglichkeiten dar. Diese
lassen sich zunéchst einmal danach unterscheidewgicher Ebene sie ansetzen (Mikro-,
Meso- oder Makroebene), sodann danach, wann bzwelahem Zeitpunkt die Intervention
erfolgt (vor, wéhrend oder nach dem Ausbruch dexa&g. Schliellich lie3en sich die ein-
zelnen MalRnahmen auch dahingehend differenziebesieadirekt auf das Individuum ausge-
richtet sind oder auf sein sozio6konomisches uritalles Umfeld zielen. Nicht zuletzt wéa-
re zu bericksichtigen, dass aufgrund der unterdkitien Entwicklungsstufen von Kindern
und Jugendlichen ein altersspezifisches Vorgehbotga ist. Der Gewalt Jugendlicher wird
insbesondere dann effektiv begegnet werden konmem einzelne MalRnahmen und Pro-
gramme nicht nur auf der individuellen Ebene aregetmd kognitive und behavioristische
Faktoren in den Blick nehmen, sondern auch gesealfdiche Faktoren in Betracht gezogen
werden, die individuelle Verhaltensweisen immerhaiscmen. Im folgenden werde ich die
maoglichen Auseinandersetzungen mit Jugendgewadtrahtion drei verschiedenen Berei-
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chen aufzeigen, in denen sich die zuvor genannbemé&n in unterschiedlichem Umfang wie-
derfinden.

Praventions- und Interventionsmafinahmen

Es ist unmittelbar einleuchtend, dass die bestegfie im Umgang mit Gewalt darin besteht,
ihre Bedingungen und Hintergriinde dann zu bekampfienn die Gewalt selbst noch nicht
virulent geworden ist. Darauf zielt eine Fille V@raventionsmalinahmen ab, die auf unter-
schiedlichen Ebenen ansetzen und in denen es aitrginmal um die Diskreditierung und
Delegitimierung von Gewalt als einer Handlungsstyat oder Option geht (Gugel 2006).
Hierzu zahlen Programme der Vorschulerziehungeimed Kindern bereits die notwendigen
Schutzfaktoren gegen Gewalt beigebracht (z.B. 8tiylsozialer Bindungen, Erhéhung des
Selbstwertgefiihls, Empathie) und sie mit Fahigkeited Eigenschaften ausgestattet werden,
die sie spater weniger anfallig fur gewaltsame d#emsweisen machen sollen. Andere Pro-
gramme zielen darauf, antisoziales und aggres$edsalten von Kindern und Jugendlichen
durch die Erhéhung sozialer Kompetenzen zu vermimded dadurch freundliche und ko-
operative Verhaltensweisen im Umgang pger groupsind Erwachsenen zu ermoglichen.
Solche Programme sind etwa darauf ausgerichtetAngisten umgehen zu lernen, Verhal-
tensanderungen einleiten zu kénnen, soziale Pdargpelédbernahme zu férdern, moralische
Entwicklung undsoftskills zu starken sowie Problemlésungs- und Konfliktbeddmgskom-

petenzen zu erlangen.

Sodann konnen Kindergarten und Schulen generathdeine starkere friedenspéadagogische
Ausrichtung die Diskreditierung und Delegitimierwmn Gewalt vorantreiben und Zivilcou-
rage férdern. Im Umgang mit Gewalt ist gerade dileRvon Bildung und Erziehung funda-
mental, nicht nur weil sie notwendige Kenntnissd Béhigkeiten im konstruktiven Umgang
mit Konflikten vermitteln kann und ein héheres Bitdysniveau in der Regel gewaltmindernd
wirkt, sondern weil sie die Voraussetzungen daifinl,sspater in die Arbeitswelt integriert zu
werden und einen befriedigenden Beruf ausiben moé@ Eine gute Erziehung und Ausbil-
dung stellen eine wesentliche Voraussetzung fle amgemessene Partizipation und soziale

Integration im Erwachsenenalter sicher.

Andere Malinahmen zielen insbesondere auf sogenBisikefaktoren und die Verbesserung

der Mdglichkeiten Jugendlicher im Umgang mit soltiResiken. Hier geht es beispielsweise
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um Programme zur Vermeidung unerwunschter Schwaaolgaften, um eventuellen Kindes-
misshandlungen und spateren Gewaltkarrieren vougygre eine verbesserte pra- und postna-
tale Versorgung und Betreuung von jungen MadchenAareize fur gewaltanfallige Jugend-
liche zur Fortsetzung des Schulbesuchs oder uneHdtim Berufseinstieg fur unterprivile-

gierte Jugendliche und junge Erwachsene.

Dagegen haben sich individuelle BeratungsstrategyanJugendlichen, Trainings im sicheren
Umgang mit Waffen, Kontakte mit Gefangnisinsassisdann Uber die Brutalitat des Le-
bens hinter Gittern berichten und abschreckendekufjen zeigen sollen, von Unterbrin-
gungen in psychiatrischen Anstalten oder Heimem bdermationsprogramme tber Dro-

genmissbrauch als weitgehend wirkungslos im Kanegeg Gewalt erwiesen.

Ein anderes Bundel von Praventionsmalinahmen zuémBaking von Jugendgewalt zielt da-
gegen eher auf die Art der Beziehungen, die jurgéd.in der Regel mit anderen haben, ab.
In den diesbezuglichen Programmen geht es u.aeblande emotionale Bindungen zwi-
schen Eltern und Kindern, um den schadlichen Essfikkonpeer groupsund das Fehlen star-
ker Bindungen an verantwortliche Erwachsene. Fanuliientierte Strategien dieser Art sind
etwa Hausbesuche in Problemfamilien, Trainings@mgne fur den liebe- und verantwor-
tungsvollen Umgang der Eltern mit Kindern, Mentgmergramme zum Erlernen positiver
Erwachsenenrollen oder therapeutische Ansatzeudidie Verbesserung der Kommunikati-
onsfahigkeit der Eltern und deren Problemlésunggieianzen abzielen. Sog. home-school-
partnerships kdnnen den VerpflichtungscharakteEttern gegentber ihren Kindern erhéhen
und tragen so u.U. zu einem reibungsloseren Ubgrigadias Erwachsenenalter bei. Dagegen
haben sich Versuche, tber gieer groupsauf Jugendliche Einfluss zu nehmen oder diese gar

in ihren Verhaltensformen zu &ndern, als wenigksiffeerwiesen.

Praventive Interventionen auf der Gemeindeebenerziasbesondere darauf ab, das soziale
Umfeld von Jugendlichen zu beeinflussen. Auf diédeene geht es zum einen um Sicher-
heitsaspekte und polizeiliche Malinahmen, zum anderedie infrastrukturelle Ausstattung
auf lokaler Ebene. So wird in vielen Teilen der Yata eine problemorientierte Uberwa-
chung von Platzen und Gegenden durch die Polizgi darch Blrgerwehren und die striktere
Anwendung von Gesetzen als vielversprechend beaatachm Jugendgewalt und kriminelle
Aktivitaten einzudammen. Eine andere Strategidakaler Ebene zielt darauf, die Verflg-

barkeit von Alkohol und Waffen fur Jugendliche eidammen. Insbesondere eine strikte
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Kleinwaffenkontrolle ist in Bezug auf die Anzahhseerer Verletzungen und Tétungsdelikte
effektiv. Aul3erschulische Aktivitdten wie Sport-duBpielmoglichkeiten und kiinstlerisches
Engagement kdnnen dazu beitragen, dass Jugendingrkennung Uber konstruktive Aktivi-
taten inpeer groupsund Freundeskreisen bekommen. Dazu bedarf es Retgel geeigneter
Réaumlichkeiten. Dort, wo infrastrukturelle Einricligen fur solche Aktivitaten fehlen oder
entsprechende Orte hohe Risiken bergen, weil eemealitatige Banden oder gewaltbereite
Jugendliche ihr Unwesen treiben, oder ErlebnisatmdtLangeweile alltéglich sind, steigen
Frustrationserfahrungen und Gewaltneigungen antéiéentitzliche Malinahmen auf kom-
munaler Ebene missen in der Verflgbarkeit von \fariginrichtungen und Kindergéarten,
verbesserten Schulausstattungen und der Sicheam§ahulwegen gesehen werden. Die
Verbesserung der Lebensqualitat in einem Viertalso durchaus von Bedeutung, wenn es

darum geht, die Gewaltneigung Jugendlicher einzumi&m

Auf der gesellschaftlichen Ebene gibt es die amigatan spezifischen Malinahmen zur Pra-
vention von Jugendgewalt. Hier kommt es gleichwdarauf an, soziale und kulturelle Struk-
turen und eine gewaltférderliche Umwelt zu verandem soziobkonomische Entwicklungs-
barrieren zu beseitigen oder Uberkommene, Gewtitdernde kulturelle Normen und Wert-
vorstellungen zu verandern. An erster Stelle isedan Programme zur Armutsbekampfung,
zur Reduktion sozialer und Einkommensungleichhefi@neine gré3ere Sozialstaatlichkeit
und sozialen Ausgleich zu denken. Sodann gehtaswam die Verringerung von Armuts-
konzentrationen in stadtischen Agglomerationeneind ausgeglichenere soziale Durchmi-
schung von Wohnvierteln. Vergleichsweise geringeade Ungleichheiten und eine gréere
soziale Sicherheit sind effektive Schutzmechanisgeggen ein Abgleiten in Gewalt. Gesell-
schaftlich reguliert werden kann auch der Zugangrmhider Besitz von Waffen. Restriktive
Lizenzvergaben und strenge Kriterien, wer Uberhsgtfen besitzen darf, tragen eindeutig
zur Einddmmung von Gewalt bei. Andere Strategidrdaugesellschaftlichen Ebene beste-
hen etwa in 6ffentlichen Informations- und Aufklagskampagnen, um pro-soziales Verhal-
ten zu vermitteln, in der Bekampfung von tUberbodderGewalt in den Medien, in Aktivita-
ten und Politiken, welche die negativen Auswirkungaschen sozialen Wandels abmildern,

sowie in institutionellen Reformen des Erziehungsd Bildungssystems.
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Tableau 2: Mdgliche Gewaltpraventionsstrategierriaawicklungsstadium und Kontext

Ecological Adolescents Early adulthood
Context (12-19 years) (20-29 years)
Individual Social development programmes (a) Providing incentives to pursue

Providing incentives for youth at high risk for vio
lence to complete secondary schooling (a)

Individual counselling (b)
Probation or parole programmes that include me

ings with prison inmates describing the brutality
prison life (b)

Residential programmes in psychiatric or correct

tional instituions (b)

Programmes providing information about drug
abuse (b)

Academic enrichment programmes
Training in the safe use of guns (b)
Programmes modeled on basic military training

Trying young offenders in adult courts (b)

O

courses in higher education

Vocational training

et-

b)

Relationship (e.g.
family, peers)

Mentoring programmes (a)
Peer mediation or peer counselling (b)

Temporary foster care programmes for serious &
chronic delinquents

Family therapy (a)

Programmes to strengthen ties to
family and jobs, and reduce involve
ment in violent behaviour

and

Community

Creating safe routes for youths on theiy to and
from school or other community activities

Improving school settings, including teacher pra
tices, school policies and security

Extracurricular activities

Gang prevention programmes (b)

Training health care workers to identify and referf

youths at high risk of violence
Community policing
Reducing the avalilibility of alcohol

Improving emergency response, trauma care an
access to helath services

Buying back guns (b)

Etstablishing adult recreational pro-
grammes

cCommunity policing

Reducing the availability of alcohol
Improving emergency response,
trauma care and access to health s

vices

Buying back guns (b)

(1%
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Societal Deconcentrating poverty Deconcentrating poverty
Reducing income inequality Reducing income inequality
Public information campaigns Establishing job creation programmes

for the chronically unemployed
Reducing media violence
Public information campaigns
Enforcing laws prohibiting illegal transfers of gur
to youth Promoting safe and secure storage|of
firearms
Promoting safe and secure storage of firearms
Strengthening and improving police
Strengthening and improving police and judicial | and judicial systems

systems

Reforming educational systems

a) Demonstrated to be effective in reducing youttewice or risk factors for youth violence
b) Shown to be ineffective in reducing youth vialeror risk factors for youth violence

(WHO: World Report on Violence and Health, S. 43)

Der Beitrag internationaler Organisationen

Aber nicht nur gesellschaftliche Einrichtungen siiaddie Pravention und Bekampfung von
Jugendgewalt verantwortlich, auch internationalga@isationen haben Uberlegungen ange-
stellt, wie mit dem Ph&nomen Jugendgewalt umgegangeden kann. Sie haben spezifische
Programme entwickelt, um z.B. die Reintegration Kamdern und Jugendlichen nach Biir-
gerkriegen zu fordern oder die Wiedereingliederdelinquenter Jugendlicher in die Gesell-
schaft zu ermdglichen. Da die Programme im einzetshr komplex sind, sollen an dieser
Stelle lediglich die grundlegenden Hintergrundammeh vorgestellt werden, um zu verdeut-
lichen, aus welcher Perspektive sich internatioRalganisationen mit der Jugendgewalt aus-
einandersetzen und mittels welcher Mal3nahmen skeetdegnen wollen. Dabei lassen sich
drei Ansatze differenzieren, die alle ihre eige@érarakteristika aufweisen, aber sich auch
gegenseitig erganzen (Kemper 2005). Es handeldsibbi um den rechte-basierten Ansatz,
den 6konomischen Ansatz und den soziopolitischesafm

Der rechte-basierte Ansatz geht davon aus, dasteKimd Jugendliche auch in abtraglichen
gesellschaftlichen Situationen wie Gewaltkonflikterd Burgerkriegen unverbriichliche
Rechte besitzen. Die moralische Verpflichtungzsieschitzen, ergibt sich in dieser Perspek-
tive aus dem allgemeinen Glauben, dass Kinder ugdntliche unter Konfliktsituationen am

meisten leiden, dass sie in der Regel unschuldigeimem Gewaltgeschehen relativ schutzlos
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ausgeliefert sind, und dass ihr Wohlbefinden inedegse aller liege. Im Ergebnis zielt dieser
Ansatz auf die Erfullung kindlicher und jugendliciBedurfnisse, insbesondere die Gewahr-
leistung von menschlicher Sicherheit, ab. Die UNa@ntion tber die Rechte der Kinder ist
das Dokument, das am weitest gehenden diese Sebhitzifir Kinder und Jugendliche for-
muliert. Kinder und Jugendliche gelten hier aleaggédndige Subjekte mit eigenen schutz-
wirdigen Rechten. Dem rechte-basierten Ansatzegedarum, aus verletzlichen und un-
schuldigen Opfern eigenstandige soziale Akteursachen, und er versucht dies Uber ge-
setzliche Normen und internationale Konventioneremzaichen. Auch wenn ein Grof3teil der
Lander die UN-Kinderkonvention unterzeichnet hagchen sich die normativen Mal3stabe
der Konvention mit ihren unverbrichlichen Rech&aioch haufig an einer sozialen Realitat,
die der Verwirklichung dieser Rechte diametral egtn steht: In politischen Konflikt- und
wirtschaftlichen Krisensituationen erweisen sich Rechte haufig als ineffektiv, sie kbnnen
zwar moralisch eingeklagt, aber in der Regel niththgesetzt werden — auch wenn Organi-
sationen wie UNICEF immer wieder darauf drangee,Riechte von Kindern und Jugendli-
chen zu respektieren. Weitere Schwachen des rbealsterten Ansatzes kénnen darin gesehen
werden, dass er nicht zwischen Konflikt- und Postikisituationen unterscheidet und be-
wusstes gewalttatiges Handeln von Jugendlichert einbezieht. Nach gewalttatigen Ausei-
nandersetzungen hat die Reintegration der KindérJuigendlichen in ihre Familien oberste
Prioritat. Dort genieRen sie noch den weitest ggbrrSchutz gegen Ubergriffe von Banden,
Ex-Kombattanden un@arlords. Gleichwohl héangt ihr Wohlergehen hier zum einen der
sozialen Situation der Familien ab, in die sie zkrkehren, zum anderen von den Verarbei-
tungsmaoglichkeiten ihrer Gewalterfahrungen, dié siehr unterschiedlich auf die weitere
personliche Entwicklung auswirken kénnen. Der redidsierte Ansatz postuliert unver-
brichliche Rechte fir Kinder und Jugendliche, oflieedesintegrative gesellschaftliche Si-
tuation oder fragmentierte Staatlichkeit zu beriatkggen. Burgerkriege etwa beeinflussen
nicht nur die Fahigkeit des Staates, menschlichee8iheit zu gewéhrleisten, sondern sie ftih-
ren auch zur Veradnderung der Identitat von Jugeheli und des Verstandnisses von Kind-
heit. Der rechte-basierte Ansatz ist deshalb in @nd Postkonfliktsituationen am brauch-
barsten, weil mit ihm die Rekrutierung von Kindemmd Jugendlichen fur Gewalt vermieden

oder spéater den Kindern und Jugendlichen ihre Wxudéck gegeben werden kann.

Der 6konomische Ansatz sieht dagegen Jugendliehals wirtschaftliche Akteure, die mehr
oder weniger rational ihre Interessen verfolgen daloei dem Angebot und der Nachfrage

von Markten folgen. Ob sie Gewalttater werden, $ictBUurgerkriegsarmeen rekrutieren las-
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sen oder einer geregelten Arbeit nachgehen, h&mghdch von ihren 6konomischen Interes-
senkalkilen und Verdienstmoglichkeiten ab. Im Okoisechen Ansatz stehen deshalb ,,objek-
tive" Variablen wie Organisation, Interessen, Ressen, Moglichkeiten und Strategien im
Vordergrund. Burgerkriege entstehen in dieser R&tsge weniger durch soziale Notlagen
und den Protest dagegen, sondern durch die GieHahducht einzelner, die soziale Notla-
gen und Frustrationen geschickt ausbeuten. Hidregeletztlich weniger darum, welche
Auswirkungen Kriege auf Jugendliche haben, sondaram, welche Wirkungen Jugendliche
auf den Krieg haben. Da Jugend dabei als ausbeutiggressive Ressource erscheint, ist es
das Ziel des 6konomischen Ansatzes, aus ihr eate@nalen 6konomischen Akteur zu ma-
chen. Die hohe Jugendarbeitslosigkeit und die Emistines grof3en Anteils junger Menschen
an der Gesamtbevolkerungp(th bulgé sind weitere Aspekte, die fur den 6konomischen
Ansatz ein Anlass zur Besorgnis sind. Dafir ishthirwur das ungenutzte Arbeitspotenzial und
die Verschwendung menschlicher Ressourcen Aussgelagnd, sondern mehr noch der Zu-
sammenhang mit der Gewaltbereitschaft Jugendli€hermhoher Anteil von arbeitslosen jun-
gen Leuten birgt ein hohes Risiko fur politischen@k, weil Jugendliche dann leichter fur
radikales Gedankengut anféllig werden. Die Unfagig#er Arbeitsmarkte, die neu hinzu
kommenden Personen aufzunehmen, macht es demngtdatum leichter, sie fur Gewalt-
einsatze zu gewinnen. Auch wenn der genaue Nexisslzen den illegalen und kriminellen
Aktivitaten junger Menschen und der Arbeitslosigheiztlich ungeklart bleibt, betont z.B.

die Weltbank diesen Zusammenhang und sieht inelmodraphischen Entwicklung und den
sich daraus ergebenden Arbeitsmarktproblemen sehegende Bedrohungen. Die Pro-
gramme der Weltbank, aber auch der ILO, zielenau&die arbeitslosen Jugendlichen, weil
sie in ihrer sozialen Lage ein besonderes Risiké-fiedensprozesse darstellen. Es geht ihnen
darum, 6konomische Anreize fur die Jugendlicheschaffen, ordentlichen Tatigkeiten
nachzugehen, die soziobkonomische Reintegratiodwtgndlichen zu férdern, sie in Trai-
ningsprogramme auf einkommensgenerierende Aktent&brzubereiten oder Bildungs- und
Erziehungsruckstande zu beseitigen, damit sieeftlith Gewalt nicht mehr als eine Option
fur die Bestreitung ihres Lebensunterhalts betexthbDer 6konomische Ansatz strebt deshalb
letztlich andere Wertevorstellungen und Wertehahign der Jugendlichen an. Wenn er auch
manche Einseitigkeit dgiouth bulgeTheorien teilt, so ist der 6konomische Ansatz dioch

der Lage, den Wunsch der Jugendlichen nach Wetietgiund Inklusion in konkrete Mal3-
nahmen und Hilfestellungen zu Ubersetzen. Die éiereMalRinahmen lassen sich in der Re-
gel kurzfristig umsetzen. Zusammen mit einer ,ligah“ Wirtschaftspolitik kann er zu einer

Reduzierung jugendlicher Bedrohungspotenziale fiilred Gber deren Integration in die Ar-
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beitsmarkte zur gesellschaftliche Stabilitdt bgera Das eigentliche Ziel der Malinahmen ist
dabei die Erreichung von Stabilitat — wobei allags deren Bezug zu sozialer Gerechtigkeit

und Menschenrechten unexpliziert bleibt.

Der soziopolitische Ansatz ist dagegen eher lasiggrangelegt und sein Ziel ist die Versoh-
nung nach Burgerkriegen oder die Rezivilisierungn@ewaltakten. Diese Perspektive setzt
an der Selbstwahrnehmung der Jugend und ihrer Ba@xiezurcivil societyan. Es geht dabei
weder um normative Zuschreibungen an die Jugeratiidoch um ihren Wert in Kriegstko-
nomien oder fir Banden oder den vermeintlichen @ehdiir eine Volkswirtschaft, sondern
darum, die Belange und Winsche der Jugendlichest Eomnehmen und sie in der Ausfih-
rung eigener ldeen zu unterstiitzen. Gesellschatiben mit und durch die Jugend wieder
reintegriert werden. Das langfristige Interessé&aeden und Gewaltfreiheit kann dabei nur
dann umgesetzt werden, wenn man den Jugendlich@igbcht, ihren destruktiven Umge-
bungen zu entkommen und adaquaten Ersatz auchni@lgrfahrungen schafft, die mit der
Involvierung in Gewalt fur unterprivilegierte Indduen verbunden sind (hoher sozialer Sta-
tus, Kameradschaft, Uberlegenheitsgefiihle). Kuus gpoilernmiisserpeace buildemwer-

den. Der soziopolitische Ansatz nimmt an, das€didusion von Jugendlichen nach Ge-
waltkonflikten friher oder spater zur Desintegnatter Gesellschaft fihren wird. Die Jugend
sei somit ein guter Seismograph fir die gesamtelebaft. Weiterhin geht der Ansatz da-
von aus, dass die Jugendlichen ihre schon erwonkeiieigkeiten lieber in den Dienst des
Friedens als der Gewalt stellen wollten, soferreinnur Mdglichkeiten dazu eroffnet wirden.
Mit dieser idealisierenden Sichtweise blendet lerdings das negative Potenzial der Jugend
aus: Die Herausforderung von Autoritat und Unablgkegtsstreben sind typische Jugend-
phanomene, die ganz unterschiedlich instrumergalisierden konnen. Die Jugend muss
deshalb in jedem Fall als konstitutive Kraft finderieden betrachtet werden, weil sie ent-
weder friedliche Verhaltnisse fordert oder gefahr@erade die besondere Lebensphase, in
der sich die Jugendlichen befinden, legt deshatle@nPolitiken und programmatische Ant-
worten nahe. In der Perspektive dieses Ansatzesanigie Jugendlichen in ihren Organisati-
onen und Gesellungsformen so unterstitzt werdess, sla der Gewalt abschwéren und
zugleich Konfliktbearbeitungsfahigkeiten herausléi, die zu Kooperation statt zu Konfron-
tation mit anderen Mitgliedern der GesellschaftrfiiDer soziopolitische Ansatz, der etwa
von Organisationen wie der GTZ, SFCG, UNDP und WQRWrfochten wird, besitzt also
eine jugendzentrierte Perspektive, deren langfestiZiel es ist, die sozialen Beziehungen un-

ter den Jugendlichen und zwischen ihnen und det déelErwachsenen auf der personlichen,
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familiaren, kommunalen und institutionellen Ebeneverandern. Der soziopolitische Ansatz
fordert die Verséhnung und Verfriedlichung der hdyendem er gegen die Marginalisierung
junger Menschen kampft und ihre Integration in d4ssleaftliche Strukturen (z.B. Clubs,
Netzwerke) fordert. Auch wenn dabei Gefahren degridivderung durch Verantwortungs-
Ubertragungen oder ein starker artikuliertes Ungehan bestehenden Fiuhrungsstrukturen
die Folge sein kann, so durfte der soziopolitisgheatz langfristig der effektivste sein, wenn
es darum geht, gewalttatige Jugendliche in die IGebaft zu reintegrieren oder Gesellschaf-

ten nach Burgerkriegen zu integrieren.

Tableau 3: Drei Ansatze gegeniiber Jugendlichenberdangsprozess von Krieg / Gewalt zu
friedlichen Verhaltnissen

Rights-based Approach | Economic Approach Socio-Political Approach
Optimal Period Prevention Short Term Long Term
Objective Human Security Stability Reconciliation
Target Group Children (less than 18 | Youth (15 to 24 years) Flexible (responsive to
years of age) self-perception and sociof
cultural context)
Role of Youth Victim (vulnerable, inno- | Exploitable Resource (agrSpoiler (frustrated, ex-
(Characteristics) cent) gressive, greedy) cluded)
Social actor (adaptable, | Economic actor Peace builder (transform-
resilient) (resourceful, rational) able, active)
Instruments Legal norms and conven+{ Economic policies on mi-| Participatory approaches
tions cro/macro level
Typical Programs Reintegration into fami- | Socio-economic integra- | Participatory surveys;
(Selection) lies; human rights advo- | tion; vocational training; | support of youth activities;
cacy; psychosocial work;| income-generating activi- organizations and net-
basic education ties; catch-up education | works; peace education
Typical Actors Save the Children, ILO, World Bank GTZ, SFCG, WCWRC,
(Selection) UNICEF UNDP

(Y. Kemper: Youth in War-to-Peace Transitions, 5. 5

Heute wird vielfach davon ausgegangen, dass diéddsgitze sich kombinieren und integrie-
ren lassen und sie eigentlich komplementéar zueerrasidd. Alle drei kbnnen namlich auf un-
terschiedlichen Ebenen wichtige MaRnahmen undegfiert im Umgang mit gewalttatigen

oder gewaltbereiten Jugendlichen beisteuern. Zusangenommen stellen sie einen effekti-
ven Schutzmechanismus gegen desintegrative Tendéezdugendlichen dar bzw. ermogli-

chen eine gelingende Integration in die GesellsclAaif der Grundlage des rechtebasierten
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Ansatzes mussen Erziehung und Bildungsangebotesszlt werden, um friedliche Leitwer-
te in der Gesellschaft zu etablieren und Gewaltelagitimieren. Die soziopolitische Integra-
tion von Jugendlichen kann sodann mittels speziBilegramme geftérdert werden. Zivile Al-
ternativen zur Gewalt lassen sich insbesondere ddalgreich umsetzen, wenn Jugendliche
eine grundlegende berufliche Perspektive habereundewisses Einkommen Uber ordentli-
che Betatigungsfelder erzielen kdnnen. Geht die &hdiber die Gruppenebene hinaus und
tangiert sie die Gesellschaft als Ganze (Burgegkridufstande etc.), dann bedarf es nicht
nur einer spezifischen Aufarbeitung der Vergangenimel einer Verséhnung und Annéhe-
rung der Konflikt- oder Kriegsparteien, sonderntabesonderer Reintegrationshilfen fur Ju-
gendliche und Kinder (beispielsweise im Rahmen®BiR), um soglost generationgu

vermeiden.

Repressionsstrategien

Praventive und kurative Interventionen in Gewaltangen und spezifische, auf die direkte
oder indirekte Eindammung von Gewalt zielende Rxogne sind jedoch nur zwei Mdglich-
keiten des Umgangs mit Gewalt. Eine dritte und raéaiStrategie ist und bleibt die Repressi-
on, die in der Regel von staatlichen Stellen geggewalttater und Kriminelle gerichtet wer-
den muss. Staaten kénnen sich zur Unterdriickungeiddammung von Gewalt verschiede-
ner Mittel und Wege bedienen. Sie kdnnen Uber Gesetd Verordnungen die Anwendung
von Gewalt fur illegitim erklaren und Gewalttatdsgastuft nach ihrer Schwere unter Strafe
stellen — abweichendes Verhalten also sanktioni&enkdnnen angesichts nicht endender
Gewalt oder besonderer Gewaltereignisse mit Gesetrscharfungen drohen und hértere
Strafen in Aussicht stellen, um Gewalttater abzreszen. Zur Aufrechterhaltung von Ord-
nung und zur Gewahrleistung von Sicherheit wirdeilabvielen Entwicklungslandern je
nach Schwere des Deliktes und der Art der Gewdléneler Polizei haufig auch das Militar
oder paramilitarische Polizeieinheiten eingesétat.einer konkreteren Ebene geht es aber
nicht nur um die Repression von Gewalt, sonderih anc die Kontrolle von Situationen und
Ereignissen, von Ortlichkeiten und Gruppen, um Ggatan rechtzeitig zu erkennen und ggf.
zu verhindern. Staatliche Sicherheitsbehdrden gebdann gegen unerwtinschte Demonstra-
tionen und illegale Versammlungen vor, sie [6senade Brennpunkte auf, aus denen heraus
Gewalt wiederholt veriibt wird. Sie bekampfen Bandeninalitat und Jugendgangs teils mit
praventiven, teils mit repressiven Methoden — uadédn auf diese Weise manchmal zur Ent-

kriminalisierung von Jugendgangs, haufig jedoch&térkung der Kohasion der Bandenmit-
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glieder und damit letztlich zur Zunahme von Geweit In diesem Zusammenhang ist nicht
zuletzt zu bedenken, dass die Polizei in vielemifiklungslandern ein Gewaltakteur nicht
nur im Sinne eines als legitim verstandenen stdeth Gewaltmonopols ist, sondern ange-
sichts schlechter Bezahlung, Korruption und demahime gewaltgeneigter junger Manner
selbst eine Gefahr fur die Bevilkerung darstelieldive Repressionsstrategien von Gewalt
scheitern aber haufig nicht nur an dem sich daeagisbenden Zirkel von Gewalt und Gegen-
gewalt, sondern auch daran, dass der Staat mersiefider ein pordses staatliches Gewalt-
monopol verfigt, dass er keineswegs flachendecermlisetzen vermag. In die ,staatsfrei-
en“ Raume stofRen dann nicht nur parastaatlicher@a@onen mit zweifelhafter Legitimitat,
sondern auch lokale oder regionale ,starke Manrke*auf eigene Art fir Ordnung und Si-
cherheit sorgen. Ein weiterer kontraproduktiverekffvon reinen Repressionsstrategien be-
steht darin, dass Jugendliche und junge Erwachsiufeg wegen vergleichsweise geringer
Delikte schweren Strafen unterworfen werden unchdamen Gefangnissen erst richtig ,ver-
rohen®, weil sie dort nicht nur Gewalt am eigenabLerfahren, sondern auch lernen, Gewalt
als Mittel zur Durchsetzung eigener Interessent-sajar zum eigenen Uberleben — einzuset-
zen, Kontakte zu kriminellen Milieus aufbauen umam mehrjahriger Inhaftierung gesell-
schatftlich isoliert sind. Damit sind Gewaltkarriereorgezeichnet und der Ausbruch neuer
Gewalt ist lediglich eine Frage der Zeit und padsetymstande.

VI. Resiimee — Schlussfolgerungen — Handlungsemypigkh

DasThema Jugend und Gewalt ist — trotz einer in destda Jahren intensivierten Auseinan-
dersetzung — ein hochst strittiges und komplexeblPmfeld geblieben. Strittig ist es, weil es
nach wie vor weder eine verbindliche Definition vlugend, noch einen allgemein anerkann-
ten Rahmen gibt, in dem das Thema zu behandeln D@&&nnahmen, die vielen der Ju-
gendprogramme, aber auch den Erklarungsansatzemziggliegen, sind haufig determinis-
tisch, weil sie davon ausgehen, dass Jugendgewakimem oder einigen wenigen Faktoren
wie der Jugendarbeitslosigkeit oder demographisghath bulgeservor gebracht wird. Da-
gegen ist an dieser Stelle betont worden, dasByhamiken, die zur Erzeugung gewaltsamer
Konflikte mit und unter Jugendlichen fihren, komyaesind. Jugendgewalt wird durch das
Zusammenspiel multipler Faktoren verursacht, eetdpnd vielfaltig und vielgestaltig mus-

sen auch die Anstrengungen sein, um der Jugendgideslzu werden.
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Die vorangegangene Diskussion der Hintergrindetimaoretischen Erklarungsmaglichkeiten
hat gezeigt, dass es sowohl auf der individuelemhder Intergruppen- wie auf der gesell-
schaftlichen Ebene eine Flle von Faktoren gibtcheedie Wahrscheinlichkeit von Aggres-
sivitdt und Gewalt unter Jugendlichen erhéhen.l&teaise missten Programme zur Be-
kadmpfung von Jugendgewalt holistisch angelegt sethje nach Art und Form der Gewalt

ein abgestuftes Spektrum an Interventionsmoéglidbkedereit halten, das sowohl individuel-
le, familiare, kommunitare und gesellschaftlichgélse umfasst. Solche Programme sollten
nicht nur direkt auf die Jugendgewalt abzielendson insbesondere die dazugehdrigen Risi-
kofaktoren wie ein geringes Bildungsniveau, sozaiiknische Deprivationserfahrungen,
Exklusionstendenzen, Anerkennungsdefizite und geriartizipationsmaglichkeiten ange-
hen. Das setzt zunachst eine akkurate Problemlrastig voraus, die starkeren Wert auf die
Betrachtung der sozialen und 6konomischen Heradesfongen legt, denen sich die Jugend-
lichen gegentber sehen, als die Jugendlichen sdtbdas eigentliche Problem zu betrachten.
Erklarungsmuster und Bekdmpfungsmaoglichkeiten wgreddgewalt missen zudem kontext-
spezifisch angelegt sein, weil Jugendgewalt imnrex g eigene und hdchst spezifische Rea-
litat in einem bestimmten Land darstellt, derenddhen und Hintergriinde keineswegs gene-

ralisierbar sind.

Zu bedenken ist dabei auBerdem, dass Jugend igiRerftie Kategorie ist, die einen Uber-
gangsprozess vom Kindsein zum Erwachsensein markietem Identitaten sich vervielfal-
tigen / verandern und widersprichliche Verhaltensgrezum Kern dieser Entwicklung geho-
ren. In diesem Prozess bendtigen die Jugendliclaea ®rientierungen und verlassliche
Leitbilder, die bei ihnen keine falschen Erwartumgeler unrealisierbare Hoffnungen we-
cken. Jugendspezifische Programme missen sichnaollersten Grundsatz des ,Do no

harm* orientieren.

Ein verbesserter Fokus auf das Themenfeld Jugeth@ewalt hatte schliel3lich nicht zuletzt
Auswirkungen fir das Entwicklungsverstandnis vos&lschaften: Es zeigte namlich, dass
der Ubergang von der Kindheit tiber die JugendphaseErwachsensein ein kritischer Pro-
zess ist, der Familien, Gemeinden und die Gesalfsatit ihren politischen und soziodko-
nomischen Strukturen insgesamt betrifft. Es haagedvon der Art des Umgangs solcher In-
stitutionen ab, ob die destruktiven oder die karidiven Potenziale von Jugendlichen zur
Geltung kommen, wie sie an den einzelnen Teilbbezider Gesellschaft partizipieren kon-

nen und ob Jugendliche zu Frieden und Entwicklueigdgen oder sie zu zentraleauble
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makersoder zuspoilerswerden. Jugendliche v.a. unter Sicherheitsaspektesghen und als
Problem wahrzunehmen, ist nicht nur deshalb proélisich, weil in einer solchen Perspekti-
ve der Beitrag und das positive Potenzial von Jdigghren fur die Gesellschaft tbersehen
wird, sondern auch deshalb, weil die Uberwiegendarkeit der jungen Leute trotz schwer-

wiegender sozialer und 6konomischer Problemlagenhdupt nicht zur Gewalt greift.

Die UNDP hat deshalb vollkommen zu recht festgisi@lhe causes of the youth crisis are
largely exogenous to youth — they have much to idlo tive shrinking of economic, social and
political prospects that young people are confrontgh. To a large degree, the ‘youth crisis’
Is to be understood as a crisis of the transitiomfyouth to adulthood. Young people in most
developing countries have few education and empémgrapportunities, and thus decreasing
chances of establishing themselves as adults imcagasingly competitive world. Excluded
from decision-making, they may see the mainstrealitigal channels as irrelevant. Their re-
sponses can be violent or non-violent, but thdioas often reflect a lack of status, and are
taken in an attempt to renegotiate the youth pasgagdulthood. The problem, therefore, is
to increase both the concrete opportunities avaitebyoung people and their sense of inclu-
sion in society.” (UNDP 2006: 75)

Tod und Verletzung durch Jugendgewalt stellen éhevi Teilen der Welt ein ernstzunehmen-
des Problem dar, auch wenn regional eine betrébbtNariationsbreite im Umfang und
Ausmal’ von Jugendgewalt festzustellen ist. Zuglgilbhes ein breites Spektrum an Strate-
gien im Umgang mit Jugendgewalt. Um wirklich efigktur Reduzierung von Jugendgewalt
beizutragen, bedarf es jedoch eines multiplen, eretBtrategien umfassenden Ansatzes, der
zudem situationsadaquat sowie kultur- und gendsitbeausgerichtet ist. Denn Programme
und Konzeptionen, die in Deutschland oder Franhkrerfolgreich waren, missen nicht au-
tomatisch oder gar notwendigerweise auch in Kolemloider Stidafrika Erfolg verburgen.
Winschenswert ware eine Zusammenarbeit der wi¢atigaternationalen Organisationen,
die auf diesem Feld arbeiten, um Expertise zu diineezelne Programmpunkte abzustim-

men und die Praventionsmoglichkeiten von Jugendijénsgesamt zu verbessern.

Obwohl die Jugendlichen in vielen Entwicklungslamdeinen Grol3teil der Bevolkerung stel-
len — in einigen Landern bilden sie sogar die Mehirtler Bevoélkerung —, wird ihr anteilsméa-
Biger Status in der Regel nicht reflektiert, sosd#ie Jugendlichen nur ungentgend bei der

Verteilung von Anerkennung und Wertschatzung, béugang zu Bildung und Arbeit oder
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in Bezug auf ihre wirtschaftliche oder politischesiion im Vergleich zu anderen Gruppen
der Gesellschaft berticksichtigt werden. Es mussshalb nicht zuletzt effektivere Mecha-
nismen geschaffen werden, mittels derer die Jugdredi auf unterschiedlichen gesellschaft-
lichen Ebenen und dauerhaft Teil der Entscheidungdsren werden. Entscheidungstrager
und Programmspezialisten sollten deshalb zusanmitesten Jugendlichen Programme und
Malinahmen entwerfen und nidhit die Jugendlichen. Die Jugendlichen sollten entépmed

im Zentrum der Programme stehen.

Um allerdings zu effektiven Programmen der Praeentind Bekampfung von Jugendgewalt
zu kommen, ist zuvérderst eine deutliche Verbesgpder Datenlage vonndten. Dabei ware
es wichtig zu wissen, wie viel und welche Art Judggwalt es Uberhaupt gibt, wie viele Ver-
letzte oder Tote dabei aufgetreten und welche gitgapen involviert sind. Dazu sollten ein-
heitliche Standards der Definition und Messung Yogendgewalt entwickelt werden, um
wenigstens zu einigermalen vergleichbaren Datéozumen. Durch die Berlcksichtigung
von Alterskategorien liel3en sich zudem die verstgmen Risiken von jungen Leuten darstel-
len, in bestimmten Stadten oder Regionen entwegér@der Tater zu werden. Damnito-
ring von Gewalttatigkeiten Jugendlicher sollte insbelsoa in Bezug auf Regionen wie Afri-
ka, Sudostasien, den Nahen Osten, aber auch aRegrenen Sid- und Mittelamerikas und
des Westpazifiks verbessert werden, fiir die biseheur unzulédngliche Daten vorliegen. Um
Zu einer adaquateren Einschatzung des AusmaRé&sadsems Jugendgewalt zu kommen,
sollten mittels spezieller Untersuchungen Daterr das Verhaltnis von todlichen zu nicht-
todlichen Auseinandersetzungen Jugendlicher urgeidksichtigung der Methodiken der
Gewalttater, des Alters und des Geschlechts desr®pfhoben werden, um die bisher ver-
fugbaren reinen Mortalitatsdaten zu erganzen. Eimadplementierung von Praventionspro-
grammen ware es winschenswert, wenn alle LandenQdder Gewalt mittels polizeilicher

oder anderer staatlicher Behérden zentral erfassérzur Verfiigung stellen wirden.

Obwohl die qualitative wie quantitative wissenstlaie Erforschung von Gewalt in den

letzten Jahren Fortschritte gemacht hat, gibt ek mae vor betrachtliche Licken und blinde

Flecken, die es zu beseitigen gilt (vgl. WHO 20472):

- Um die grof3en weltweiten Unterschiede im AusmalRdtggendgewalt verstehen und re-
gionalspezifische Praventionsprogramme entwickelk@nnen, ist viel mehr kulturver-
gleichende und Regionen ubergreifende ForschungdieéJrsachen und Entwicklung

von Jugendgewalt vonndten.
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Die Validitat von Datensatzen offizieller Institotien in den Landern der Dritten Welt
muss verbessert werden, um den Umfang von Jugemdigeirklichkeitsgetreu messen

zu kénnen. Es fehlt an vergleichenden Daten vorai&itigen Jugendlichen mit gewalt-
bereiten Jugendlichen und solchen Jugendlichenjliehaupt nicht in gewalttatige Ver-
haltensweisen verstrickt sind, um zu verlasslianéyessagen tber Hintergriinde und Op-
portunitatsstrukturen fur Gewalt zu kommen.

Es mussen die zentralen Risikofaktoren bestimmtererdie Gewalt Gberhaupt wahr-
scheinlich machen, und sodann ihre differentieliéiekte im Hinblick auf die Dauerhaf-
tigkeit, die Eskalations- und Deeskalationspotderaiad die Beendigungsmaoglichkeiten
von Gewalt in verschiedenen Alterstufen erfassterr Es sollten aber auch jene Fakto-
ren identifiziert werden, die am besten gegen Jdgewalt schitzen.

Es fehlt an Informationen tber die Rolle, Motivadutintergriinde sowie das Ausmal} der
Beteiligung von Madchen und jungen Frauen an Jugmmdlt.

Vergleichende und kulturiibergreifende Untersuchondeer positive oder negative ge-
sellschaftliche und kulturelle Einflisse auf Juggawlalt sind bis heute ebenfalls die Aus-
nahme geblieben.

Weiterhin fehlen nicht nur verlassliche LaAngssalshidien, die das breite Spektrum von
Risiko- und Schutzfaktoren evaluieren und damit\t¥&ssen tber die Entwicklungsver-
laufe von Jugendgewalt verbessern, sondern auchesalie sich mit der Wirkungsmes-
sung von Interventionen in der Jugendphase be syt

Sodann bedarf es eines verbesserten Verstanddess@érkungsweise sozialer und mak-
robkonomischer Faktoren im Hinblick auf eine Redurkivon Gewalt, und zwar insbe-
sondere vor dem Hintergrund grof3er sozialer Unigheien, scharfer Einkommenskon-
zentrationen und weit verbreiteter Armut.

Schlief3lich sollten die Gesamtkosten von Jugendijéineeinzelne Gesellschaften be-
rechnet werden, um sie den moglichen Kosten fivdhitgonspolitiken gegeniber zu stel-
len. Nur so lief3e sich feststellen, ob die Praeention Gewalt nicht nur nicht besser,

sondern auch kostengunstiger ist als die Konfliktwention oder Konfliktnachsorge.

Aus dem Gesagten ergeben sich einige Handlungsataptgen fur die technische Zusam-
menarbeit (TZ):

» Ein wichtiger Punkte und eine zentrale Forderungeveéinachst, die betrachtliche Kluft

zwischen der wissenschatftlichen Forschung und aiekreten Alltagsarbeit zu schlieRen.

Dies schliel3t eine starkere Rezeption wissensattadtl Ergebnisse im Hinblick auf die
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Jugendgewalt seitens der Praxis ebenso ein, wibla@asdenken tUber geeignete Verbrei-
tungskanale wissenschattlicher Ergebnisse seiteng/issenschaft. Zudem ware es wich-
tig, einmal nach geeigneten Ubersetzungsstrateggsenschaftlicher Ergebnisse in der
Praxis und praktischer Erfahrungen in die Wisseasgkusschau zu halten.

Die Aggressions-, Gewalt und Konfliktursachenforsup bietet eine Vielzahl von Erkla-
rungsmodellen und Theorien tber die EntstehungAgaressionen und gewalttatigem
Verhalten. Viele verfiigen nur Gber eine begrenzidéifungskraft und Reichweite, man-
che weisen nur eine geringe Plausibilitat auf, &lstentstammen dem Kulturkontext der
entwickelten westlichen Lander. Ungeklart ist inu@ade, wieweit sie auf die Situationen
in Entwicklungslandern anwendbar oder tbertragimal snd welche Erklarungsrelevanz
ihnen fur Jugendgewalt in diesen Landern zukommbésteht also dringlicher Bedarf
dartiber nachzudenken, welche Relevanz den vorijest&lonzepten zukommt, welche
Erklarungskraft sie in unterschiedlichen kulturelkéontexten besitzen, ob ihre Pramissen
sich ubertragen lassen und konsensuell sind, ufche/édspekte der theoretischen Erkla-
rungsansatze quasi eine transkulturelle Gultigkesitzen.

Jugendgewalt findet immer in bestimmten soziales kudturellen Kontexten statt. Un-
klar ist aber bislang, ob und inwiefern Jugendgéevaérhaupt bestimmte Kulturspezifika
aufweist oder ob die ihnen zugrunde liegenden Wesanicht vielmehr auf einige basale
Bestimmungen zurtick gefuhrt werden kdnnen, dierfénr oder weniger grol3e Teile der
Jugendgewalt Gultigkeit besitzen. Diesbezuglichrkérsich die Institutionen der TZ an
der Modellbildung beteiligen und ihren Fundus afakmungen auf dem Gebiet einbrin-
gen.

In der TZ sollte ein spezifisch auf die SituatianvJugendlichen in Entwicklungslandern
ausgerichteter Katalog zur Gewaltpravention eréebwierden, der sich auch mit der Ef-
fektivitat von Praventionsstrategien auseinandeat.sbie Erkenntnisse Uber die Wirkun-
gen von Mal3nahmen der Gewaltpravention sind bisicat sehr umfangreich und zudem
widerspruchlich, hier missten die Erkenntnisseketésystematisiert werden. Dabei gilt
es, die allgemeinen Grundsatze und Erkenntniss€eealtpravention zu beachten (Gu-
gel 2006: 286).

Eine wichtige Erkenntnis der Untersuchung ist g@amesdass Bildung und Erziehung of-
fensichtlich eine bedeutende Hintergrundvariabtedfé Entstehung von Jugendgewalt ist
und dass ungunstige Sozialisationsverlaufe gevigktgiHandeln von Jugendlichen be-
foérdern. Im Bereich der TZ sollten deshalb die Aesjungen auf dem Gebiet von Bil-

dung und Erziehung verstéarkt und ihre sozial- uitdubgspolitischen Projekte immer
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auch als Beitrag zur Gewaltpravention betrachtetere Gewaltpravention lasst sich of-
fensichtlich am besten mit einer aktiven Soziald &ildungspolitik erreichen.

Damit Jugendgewalt effektiv und nachhaltig bekam@tden kann, sollten innerhalb der
TZ Initiativen auf dem Gebiet der Jugendgewaltanidieren internationalen Organisatio-
nen abgestimmt und insbesondere auf Prozesseagasity developmeigeachtet wer-
den. Das betrifft sowohl die personellen Kapazitgetwa personliche Kompetenzen von
Fachleuten) wie auch die institutionellen und orgatorischen Kapazitaten (lernende Or-
ganisationen) sowie das institutionelle Umfeld. Dé&eine Organisation mit ihren je un-
terschiedlichen Zugangsweisen zu der Problemdtidlesin dazu in der Lage, der Ju-
gendgewalt Herr zu werden. Durch die Verkopplung RPoogrammen und die Ausnut-
zung von Synergieeffekten sowie multisektorales gemeinschaftliches Handeln liel3e
sich nicht nur eine starkere Vernetzung einzelmegRmme erreichen, sondern auch eine
starkere Kosteneffizienz durchsetzen.

Angesichts der besonderen Betroffenheit von juigédchen und Frauen sollten spezifi-
sche Programme fir diese Bevdlkerungsgruppen aggelerden. Frauen sind in der Re-
gel von Gewalt doppelt und dreifach betroffen,taben weit starker unter den Folgen
von Gewalt zu leiden als junge Méanner, und sie aufdrund mangelnder Rechte in vie-
len Entwicklungsl&ndern haufig wehr- und schutzldie TZ sollte die Genderproblema-
tik in ihren konkreten Aktivitdten unbedingt starleds bisher einbeziehen.

Obwohl es kaum moglich sein dirfte, Jugendgewalinfmdest in gro3erem Stil) auf-
grund ihrer vielschichtigen Ursachen und vielf&@tig-ormen zu prognostizieren, lassen
sich doch aus den theoretischen Ergebnissen zustigdeenntnisse gewinnen, unter
welchen Umstanden und Bedingungen Jugendlicheindt Bohen Wahrscheinlichkeit
zur Gewaltanwendung neigen. Diesbeziglich solherinalb der TZ an der Modellbil-
dung unter Berlcksichtigung der wichtigsten Vaeablind dem Ziel einer zumindest
gewissen Prognosefahigkeit gearbeitet werden, ueirmr frihzeitigen Identifizierung

von soghot spotszu gelangen.
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